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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Elisky
Cihlatfové a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Radana Malika v pravni véci Zalobce
J. M., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpe&eni, se sidlem v Praze 5, K¥izova 25,
o prezkoumani rozhodnuti Zalované ve véci poskytnuti jednordzové penézni Castky podle
zakona ¢. 261/2001 Sb.,

takto:

I. Zalobase zamita.

II. Zadny z G€astnikli nem & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 30. 1. 2002, byla zamitnuta Zadost zalobce o poskytnuti
jednorazové penézni Castky podle zakona €. 261/2001 Sb. uplatnéna z ditvodu jeho tucasti
v ndrodnim boji za osvobozeni s odivodnénim, Ze mu narok nevznikl, protoze neprokazal, ze
utrpél zranéni pii ndrodnim boji za osvobozeni, nebot’ z predloZenych dokladl vyplyva, Ze byl
zranén az 22. 5. 1945.

Odvolanim podanym v zédkonn¢ lhaté se zalobce domdahal nového posouzeni
své zadosti, nebot’ je piesvédcen, Ze patii mezi opravnéné Zadatele. Dlsledky poranéni nese
skoro po cely sviij zivot a projevily se u n¢j v mnoha smérech, zejm. v omezené volbé
povolani, vydélkovych moznostech, ve spoleCenském uplatnéni i ve sportu. Valecnym
posSkozencem byl uznan na zaklad¢ 1ékaiské prohlidky ve F. ze dne 15. 1. 1949 s ptihlédnutim
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ke vSem okolnostem, které pfispély k jeho zranéni rozhodnutim Statniho Gfadu pro vale¢né
poskozence v Brn¢ ze dne 3. 3. 1949.

Zalovana ve svém vyjadieni uvedla, Ze Zalobci nebylo Ministerstvem obrany vydano
osvédCeni o jeho ucasti v narodnim boji za osvobozeni podle § 8 zdkona &. 255/1946 Sb.
a vymér Statniho ufadu pro vale¢né poskozence nelze povazovat za doklad, ktery nahrazuje
osvédcCeni, nebot’ zalobce utrpél zranéni az dne 22.5. 1945, tedy poté, co skoncila doba
stravend ve vlastnosti Uc€astnika narodniho boje za osvobozeni. Z téchto divoda zalovana
navrhla, aby napadené rozhodnuti bylo potvrzeno.

Vzhledem k tomu, Ze Vrchni soud v Olomouci, ktery byl vécné a mistné piislusny
k projednani a rozhodnuti ve véci, tak do 31.12.2003 neucinil, byla véc timto soudem
postoupena NejvysSimu spravnimu soudu v souladu s ust. § 132 zdkona ¢. 150/2002 Sb.
soudni fad spravni (dale jen “s. f. s.“), podle né¢hoz nestanovi-li zdkon jinak, véci spravniho
soudnictvi, v nichZ nebylo rozhodnuto do dne ucinnosti tohoto zikona (tj. 1. 1. 2003)
avnichz byla ddna vécna pfisluSnost k fizeni vrchnim soudim nebo NejvysSimu soudu,
prevezme a dokonci Nejvyssi spravni soud.

Podle ustanoveni § 129 odst. 2 s. f. s. postupuje Nejvyssi spravni soud v tomto fizeni
podle ustanoveni &asti tfeti hlavy druhé dilu prvniho s.#.s. Uinky procesnich tikoni
v téchto fizenich u¢inénych zhstavaji zachovany a posoudi se pfiméiené podle ustanoveni
tohoto zékona.

Nejvyssi spravni soud piezkoumal napadené rozhodnuti vcetné spravniho fizeni,
které jeho vydani pfedchézelo a dospél k zavéru, Ze Zaloba neni diivodna.

Z obsahu spravniho spisu ma Nejvyss$i spravni soud za prokdzané, Ze zalobce
v zédkonné lhité pozadal o poskytnuti jednordzové penéZzité Castky jako ucastnik narodniho
boje za osvobozeni. Podle vyméru Statniho Gfadu pro valecné poSkozence v Brn¢ ze dne
3. 3. 1949 byly zalobci pfiznany na podkladé lékatské prohlidky provedené dne 15. 1. 1949
invalidni zaopattfovaci pozitky na dobu od 1.3.1949 do 31.12.1949 zdivodu snizeni
vydélené schopnosti zpisobené dne 22. 5. 1945 nasledkem stietnuti s bojovymi prostifedky
a nasledn¢ od 1. 1. 1950 byl zalobci ptiznan plny invalidni dichod. Podle dokladii ulozenych
v Archivu mésta Ostravy je vknize lécebného Méstské vefejné nemocnice
v Moravské Ostravé uvedeno, ze zalobce byl dne 22. 5. 1945 operovan na o¢nim oddéleni
a jeho hospitalizace trvala do 21. 6. 1945.

Podle ustanoveni § 1 odst. 1 zakona ¢. 261/2001 Sb. se zakon vztahuje na obcany
Ceské republiky, ktefi spliuji podminky uvedené v § 1 odst. 1 pism. c) az f),
bod¢ 2 a odst. 2 zdkona ¢. 255/1946 Sb. a bylo jim o tom vydano osvédéeni nebo ktefi maji
doklad, ktery toto osvédceni nahrazuje. Podle ustanoveni § 1 bod 1. pism. c¢) az f)
je ucastnikem narodniho boje za osvobozeni kdo v letech 1939 az 1945 byl pfislusnikem
prvni Ceskoslovenské armady na Slovensku, byl ceskoslovenskym partyzanem, zcastnil
se asponl 3 mésice soustavnou c¢innosti zahrani¢niho nebo domaéciho hnuti sméfujiciho
k osvobozeni republiky Ceskoslovenské nebo Slovenského narodniho povstani, z(&astnil
se povstani v kvétnu 1945, kdo byl &eskoslovenskym dobrovolnikem ve Spanélsku v letech
1936 az 1939. Stejné se jako ucastnici narodniho boje za osvobozeni posuzuji piisluSnici
straze obrany statu ziizené vladnim natizenim ¢. 270/1938 Sb.
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Jak vyplyva ze skutkovych zjisténi, ze kterych vychazela i Zalovanid v napadeném
rozhodnuti, Zalobce neprokazal, ze by v letech uvedenych v citovanych ustanovenich vyvijel
nékterou zuvedenych cinnosti a ani blize neuvedl, pifi jaké konkrétni Ccinnosti
doslo k jeho zranéni oka, které si vyzadalo operaci s ndslednou hospitalizaci. Vymér Statniho
ufadu pro vale¢né poskozence ze dne 3.3.1949 o pfiznani invalidnich zaopatfovacich
pozitkii a nésledné plného invalidniho diichodu neni dokladem nahrazujicim osvédceni
vydané podle § 8 zdkona ¢. 255/1946 Sb., ale je pouze dikazem, Ze mu vznikl ndrok
na zaopatieni ve smyslu ustanoveni § 2 zakona ¢. 164/1946 Sb. z divodi v tomto ustanoveni
uvedenych, které jsou zcela odli$né nez podminky pro vyplaceni jednordzové penézni ¢astky
podle zdkona ¢. 261/2001 Sb. Protoze v pfipadé Zalobce nejsou splnény zakonné podminky
ve smyslu citovaného zdkona, nemlZze mu byt pfiznana pozadovand jednorazova penézni
castka.

Z divoda vyse uvedenych Nejvyssi spravni soud Zzalobu v souladu s ustanovenim
§ 78 odst. 7 s. f. s. zamitl, nebot’ v postupu spravniho organu nebyla shledana nezakonnost.
Ve véci bylo rozhodnuto bez jednani v souladu s ust. § 51 odst. 1 s. f. s., kdyZ ucastnici fizeni
s timto postupem vyslovili souhlas.

Ucastnikiim nebyla pfizndna nahrada nakladi fizeni, kdyZ Zalobce nemél v fizeni
uspéch a zalované néklady s timto fizenim nevznikly (§ 60 odst. 1 s. T. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 27. srpna 2003

JUDr. Eliska Cihlatova
predsedkyné senatu



