¢.J. 2A15/2002 -137

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpiedsedy JUDr. Viclava
Novotného a soudkyn JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Lenky MatydSové v pravni véci
zalobce I. N. H., a. s. zast. Mgr. Ing. Ludvikem Jufickou, advokatem, AK Ambruz a Dark,
advokati v. o.s., nam. Svobody 20, 602 00 Brno, proti zalovanému Utadu pro ochranu
hospodarské soutéze, JoStova 8, 601 56 Brno, o Zalob& proti rozhodnuti zalovaného ze dne
24.6.2002, ¢. j. VP/S 6a/02 - 160,

takto:

[.Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Gi€astnikli nem & pravo na ndhradu nakladi tohoto fizeni.

Odidvodnéni:

Rozhodnutim Utadu pro ochranu hospodaiské soutdZe ze dne 24.6.2002 bylo
rozhodnuto podle § 10 odst. 4 pism. a) a odst. 5 pism. b) zdkona ¢. 59/2000Sb., o vefejné
podpote tak, ze 1) Ministerstvo financi CR zajisti neprodlené ukonéeni ivérového vztahu
uzaviené¢ho na zakladé smlouvy o rdamcovém uvéru reg. ¢. 1102/00 mezi K. b. P., s.p. 0. a
spole¢nosti N. H., a. s., 2) spolec¢nost N. H.a. s. je ve 1hité 60 dnli ode dne nabyti pravni moci
tohoto rozhodnuti povinna odvést vetfejnou podporu ve form€ penéznich prostredka
poskytnutych K. b. P. s. p. 0. na zdkladé smlouvy o rdmcovém tuvéru reg. €. xx splacenim
tohoto tivéru C. k. agentufe, 3) Ministerstvo financi CR do 7 dnii ode dne splaceni ramcového
Gvéru v souladu sbodem 2 tohoto rozhodnuti piedlozi Ufadu pro ochranu hospodatské
soutéze prehled o vSech uvérovych transich, které spolecnosti N. H. a. s. na zakladé smlouvy
o ramcovém uvéru reg. ¢. 1102/00 Cerpala, véetné dnt, kdy byly jednotlivé transe Cerpany
a uhrazeny.

Usnesenim Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 5. 8. 2002, €. j. 2 A 15/2002 - 77 byla
odlozena vykonatelnost napadeného rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze,
ato az do pravomocného skonceni prezkumného ftizeni soudniho ve véci. V souladu s ust.
§ 132 odst. 1 zédkona ¢. 150/202 Sb., soudni fad spravni, véc prevzal jako neskoncenou
Nejvyssi spravni soud. Dne 1. 7. 2003 piedseda zalované¢ho ufadu zdejs$i soud informoval
o probihajicim jednani mezi nim a zalobcem, jehoZ podstatou je zdmér feCeného Gradu upustit
od vykonu rozhodnuti shora oznaceného postupem dle § 75 odst. 2 pism. a)
zak. €. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad). V disledku nového rozhodnuti ze dne
18. 12. 2002, €. j. VP/S 149/02 - 160 byla podpora povolena. V fijnu roku 2002 byl totiz mezi



Ceskou republikou a Evropskymi spoleGenstvimi podepsan dodatkovy protokol &. 2
k Evropské dohodé€, ktery umoZznuje rozSifeni obdobi platnosti vyjimky, kdy je moZzno
poskytovat obecné zakizanou podporu na restrukturalizaci oceldfskym podnikiim. Dne
10. 12. 2002 Rada EU rozhodla na zakladé navrhu Komise o splnéni podminek ¢l. 3
dodatkového protokolu a doSlo k prodlouzeni obdobi vyjimky s retroaktivnimi ucinky
od 1. 1. 1997 na dobu 8 let nebo ke dni pfijeti Ceské republiky do Evropské Unie. Vefejna
podpora pak byla poskytnuta m. j. i na zdkladé smlouvy o rdmcovém uvéru reg. ¢. 1102/00
ve formé& penéznich prostiedkt poskytnutych K. b. P. s.p. . Z dopisu piedsedy Utadu pro
ochranu hospodarské soutéze ze dne 5. 5.2003, €. j. 4361/03 - 100 se podava, ze urad od
vykonu rozhodnuti €. j. VP/S 6a/02 - 160 upusti, ze shora uvedenych divoda.

Dne 5. 3. 2004 zalovany vyzadal u zdejSiho soudu spravni spis za ucelem naplnéni
dikce ust. § 62 odst. 1 s.f.s. Soud proto stanovil lhitu 1 mésice k provedeni tkonu, resp.
vydani rozhodnuti dle cit. ustanoveni zadkona. Dne 9. 3. 2004 Zalovany pod sp.zn. 450/04-SP
vydal ,vyjadieni, vnémz popsal skutkovy stav od vydidni napadeného rozhodnuti
az po piehodnoceni vetejné podpory rozhodnutim z 18. 12. 2002, ¢.j. VP/S 149/02 - 160,
jimZ se implicitné rusi Zalobou napadené rozhodnuti ze dne 24. 6. 2002, €. j. VP/S 6a/02 -160
s tim, Ze toto nikterak nezasahuje do prav nebo povinnosti tietich osob. Timto vyjadienim
,bezpodminecné deklaruje, ze Grad nebude uplatiiovat vykon napadeného rozhodnuti a bude
postupovat pouze podle pozdéjsiho rozhodnuti €.j. VP/S 149/02-160%. Toto vyjadieni bylo
soudu ptedlozeno spolu s privodnim dopisem dne 26. 3. 2004. Dopisem ze dne 18. 3. 2004
zalobce soudu sdé¢lil, Ze postupem zalovaného, tj. vydanim jeho vyjadieni ze dne 9. 3. 2004,
C. . 450/04-SP je v souladu s ust. § 62 odst. 4 s. . s. pln€ uspokojen a Zada, aby soud fizeni
zastavil.

Podle ust. § 47 pism. b) s.f.s. prohlasi-li navrhovatel, Ze byl po podani navrhu
postupem spravniho organu plné€ uspokojen (§ 62), soud fizeni usnesenim zastavi.

Soud pfti postupu podle tohoto ustanoveni soudniho fadu spravniho dbal na dodrZeni
postupu, jez zastaveni fizeni pfedchazi. Zalovany piedevsim vydal vyjadieni, jehoZ obsah
vysvétluje celkovy postoj feceného ufadu k problematice, jeZ méla byt pfedmétem soudniho
prezkumu. S takovyto postupem zalobce souhlasil a povazoval jej za uspokojeni svych
pozadavka.

Pti pfezkouméni rozhodnuti vychéazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dob& rozhodovéni spravniho organu (§ 75 odst. 1 s..s.). Reseni, které Zalovany zvolil,
vychazelo prave ze situace, kdy dodatecné, byt’ se zpétnou ucinnosti, byly zménény podminky
pro poskytovani podpor; tudiz pro postup dle § 62 nebo § 65 spravniho fadu zde nebylo
mista a zdkon &. 59/2000 Sb. moznost zrusit vydané rozhodnuti nezni. Reeni nabidnuté
zalovanym odrazelo shora popsany pravni a skutkovy stav.

Obavy vyjadiované zalobcem v pribéhu soudniho fizeni, totiz ze jediné nové
rozhodnuti Ufadu, jez by vyslovné zruSilo napadené rozhodnuti, mize zalobce uspokojit,
byly rozptyleny pravé v diisledku postupu piedsedy Uiadu pro ochranu hospodaiské soutéze,
ktery pifevzal odpovédnost za to, Ze nebude uplatiiovan vykon Zalobou napadeného
rozhodnuti. Tento zdvazek byl vyjadien prve v dopise z 5. 5. 2003 (a samotnym zalovanym
dolozeny do soudniho spisu) a posléze stvrzen poradcem piedsedy Zzalovaného ufadu
a pfedlozeny zalovanym za tucelem postupu soudu dle § 62 s.f.s.; lze zahrnout
pod elementarni predpoklad naplnéni obsahu citovaného ustanoveni zdkona, Ze bude tento
zavazek spravnim organem dodrzovéan, nebude-li shledan z jiného diivodu odporujici zakonu,



nebot’ tomuto soudu prezkoumavat vécnou spravnost postupu obou uCastnikli fizeni
nepfislusi. Soud pfitom zvazil, ze jiz byla vyCerpana celd Castka zalobci poskytnutd, totiz
750mil. K¢; postupem Zalovaného ufadu nejsou zasazena prava ani povinnosti tfetich osob,
pouze ukoly ulozené Ministerstvu financi pozbyly svého vyznamu 1 obsahu.

Ze vSech téchto divodia Nejvyssi spravni soud za pouziti § 62 odst. 4 podle § 47
pism. b) s. I. s. fizeni o zalobé¢, jak je v zahlavi tohoto usneseni uvedena, zastavil. O nakladech
fizeni rozhodl v souladu s ust. § 60 odst. 3 s. T. s.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni mejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53

odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 7. 4. 2004

JUDr. Vaclav Novotny
predseda senatu



