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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Elisky
Cihlatové a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Radana Malika v pravni véci Zalobce O.
M., proti zalované¢ Ceské spravé socialniho zabezpeceni se sidlem v Praze 5, K#izova 25,

v fizeni o prezkoumani rozhodnuti Zalované ve véci poskytnuti jednordzové penézni Castky
podle zakona ¢. 261/2001 Sb.,

takto:

I. Zalobase zamit a.

II. Zadny z ucastnikii mema pravo na nahradu ndkladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 16. 1. 2002 byla zamitnuta zadost Zalobce o poskytnuti
jednorazové penézni Castky podle zakona ¢. 261/2001 Sb. V odiivodnéni rozhodnuti zalovana
uvedla, ze Zalobci narok na poskytnuti ¢astky za dobu od 11. 10. 1949 do 12. 12. 1950
nevznikl, protoze v této dobé& nebyl ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svobody, ale
v tdbotfe nucenych praci, pficemz podle ustanoveni § 2 odst. 1 citovaného zakona se zédkon
vztahuje pouze na dobu véznéni mezi 25. 2. 1948 a 1. 1. 1990, kterad byla zcela nebo z&asti
zrusena podle zédkona €. 119/1990 Sb., o soudnich rehabilitacich.



Proti tomuto rozhodnuti podal Zzalobce v zdkonné lhit¢ opravny prostiedek
k Vrchnimu soudu v Praze. Zalobce vném popsal okolnosti svého zatazeni do tabora
nucenych praci a nasledky, které m¢l pro n& a jeho rodinu pobyt v tdbote. Vzhledem ke
svému veku a Spatnému zdravotnimu stavu zadal o kladné vytizeni své zadosti.

Zalovana ve svém vyjadfeni poukazala na ustanoveni § 2 odst. 1 zédkona ¢&. 261/2001
Sb. a zdiraznila, Ze citovany zdkon se nevztahuje na osoby, které byly umistény do tabora
nucenych praci. Zalobce tudiz neni osobou opravnénou pro poskytnuti jednordzové penézni
¢astky podle citovaného zékona, a proto navrhla, aby soud napadené rozhodnuti potvrdil.

Vzhledem k tomu, ze Vrchni soud v Praze, ktery byl vécné a mistné piislusny
k projednani a rozhodnuti ve véci, tak do 31. 12. 2002 neucinil, byla véc timto soudem
postoupena NejvysSimu spravnimu soudu s poukazem na ust. § 132 zédkona ¢. 150/2002 Sb.
soudni fad spravni (dale jen “s. f. s.“), podle né¢hoz nestanovi-li zdkon jinak, véci spravniho
soudnictvi, v nichZ nebylo rozhodnuto do dne ucinnosti tohoto zikona (tj. 1. 1. 2003)
avnichz byla ddna vécna pfisluSnost k fizeni vrchnim soudim nebo NejvysSimu soudu,
prevezme a dokonci Nejvyssi spravni soud.

Podle ustanoveni § 129 odst. 2 s. f. s. postupuje Nejvyssi spravni soud v tomto fizeni
podle ustanoveni ¢asti tfeti hlavy druhé dilu prvniho s. . s. U€inky procesnich tkonil v téchto
fizenich ucinénych zistavaji zachovany a posoudi se pfiméfené¢ podle ustanoveni tohoto
zakona.

Nejvyssi spravni soud piezkoumal napadené rozhodnuti vcetné spravniho fizeni,
které jeho vydani pfedchézelo a dospél k zavéru, Ze Zaloba neni diivodna.

Zalobce pozadal v zdkonné 1huité o poskytnuti jednorazové penézité ¢astky z titulu
opravnéné osoby uvedené v § 2 odst. 1 zédkona ¢. 261/2001 Sb., nebot’ m¢l za to, ze spliuje
zakonné predpoklady. Rozhodnutim Ministerstva vnitra CR ze dne 29. 1. 1992 &.j. VSC/1-
2151/91 bylo v souladu se zdkonem ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich (dale jen
zakon €. 87/1991 Sb.), vyhovéno Zadosti zalobce o odSkodnéni za dobu od 11. 10. 1949 do
12. 12. 1950 stravenou v tabofe nucenych praci a byla mu pfiznana penézni nadhrada ve vysi
35 083,- K¢.

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zédkona ¢. 261/2001 Sb. se zakon vztahuje na obcany
Ceské republiky, ktefi byli véznéni mezi 25. 2. 1948 a 1. 1. 1990 a u kterych bylo rozhodnuti
o jejich véznéni zcela nebo cCastecné zruSeno podle zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni
rehabilitaci, ve znéni pozd¢jsich predpisti nebo podle zakona ¢. 198/1993 Sb., o protipravnosti
komunistického rezimu a o odporu proti nému.

Zalobce neni ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 zakona & 261/2001 Sb. opravnénou
osobou, protoze nebyl v dob& od 25.2.1948 do 1. 1. 1990 véznén. Zalobce byl v dob& od
11.10.1949 do 12.12.1950 zatazen do tdbora nucenych praci. Rozhodnuti o zatazeni do
tabora nucenych praci vydana podle zédkona €. 247/1948 Sb., o tdborech nucené prace, byla
zrusena ustanovenim § 17 odst. 1 zdkona ¢. 87/1991 Sb. a podle odst. 2 citovaného
ustanoveni byl pfislusny ustfedni orgén statni spravy povinen poskytnout penézni ndhradu za
dobu stravenou v tabofe nucenych praci. O poskytnuti penézni ndhrady v souladu s citovanym
ustanovenim Ministerstvo vnitra CR rozhodlo.



Vzhledem ke shora uvedenému Nejvyssi spravni soud zalobu v souladu s § 78 odst. 7
s. T. s. zamitl. Ve véci bylo rozhodnuto bez jednani v souladu s ustanovenim § 51 odst.
Is.f.s.

Ucastnikiim nebyla pfizndna ndhrada nakladi fizeni, kdyz Zalobce nemél v fizeni
uspéch a zalované zadné ndklady s timto fizenim nevznikly (§ 60 odst. 1 s. f. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn€ dne 10. ¢ervence 2003

JUDr. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu



