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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senateé slozeném zpiedsedy JUDr. Véclava
Novotného a soudcti JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Brigity Chrastilové v pravni véci
7alobce A. P., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpefeni, Kiizova 25, 225 08
Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 20. 2. 2002, ¢. xx, vydaného podle zékona
¢. 261/2001Sb.,

takto:
I. Zaloba se zamita.
II. Uastnikiim se néhrada nakladd fizeni nep¥iznava.
Odivodnéni

Ceska sprava socialniho zabezpedeni (dile jen Zalovand) napadenym rozhodnutim
zamitla zadost pana A. P. (dale jen zalobce) o poskytnuti jednorazové penézni Castky podle
zakona €. 261/2001 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni ¢astky tcastniklim narodniho boje
za osvobozeni, politickym véziiim a osobam zrasovych nebo ndbozenskych davoda
soustfedénych do vojenskych pracovnich taborii (dale jen zdkon) s odiivodnénim, ze bylo
prokédzéano, ze matka zalobce pani A. P. zemiela pti odbojové ¢innosti uvedené¢ v §1 odst. 1
bod¢ 1 pism. g) zdkona ¢. 255/1046 Sb., na niz se zdkon nevztahuje. Za dobu Uc¢asti matky
v narodnim boji za osvobozeni Zalobci byla pfiznana jednorazova penézni castka podle
zéakona €. 217/1994 Sb.

Zalobce v opravném prostiedku — nyni Zaloba - uvedl, Ze jeho matka se z(&astnila
narodniho boje za osvobozeni od 23. 12. 1944 do 11. 2. 1945 i podle pism. e) citovan¢ho
ustanoveni zédkona €. 255/1946 Sb. Otec byl zatéen spolu s matkou gestapem a byli odvleceni
do L. k vyslechiim a nasledné pak véznéni v K. k. v B. ana C. Dne 7. 4. 1945 pak byli poslani
poslednim vlakovym transportem do koncentracniho tdbora M. k likvidaci, kterd spocivala
v popravé vSech ucastnikli transportu v plynovych komorach tabora dne 9. 4. 1945. Trest
smrti tak byl vykonan v pfimé souvislosti s jeho odbojovou ¢innosti. Uvedl, ze podle



zdkona €. 217/1994 Sb. obdrzel 25000 K¢ za popravenou matku a stejnou castku za
popraveného otce. Ma za to, ze zdkon vylouceni naroku neobsahuje.

Zalovana ve svém vyjadieni setrvala na ptivodnim stanovisku, véetné diivoda, jak jsou
uvedeny v napadeném rozhodnuti.

Ze spravniho spisu, ktery Zalovana ptredlozila a ktery vedla spole¢né i pro narok
uplatnény po otci Zalobce, vyplynuly tyto rozhodujici skuteénosti. Zalobce uplatnil zadost u
Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Blansku dne 13. 8. 2001 z titulu ucastnika narodniho
boje za osvobozeni a dale sirotka po ucastniku narodniho boje za osvobozeni, a to po otci 1 po
matce. Spravni spis obsahuje rodny list vystaveny Farnim ifadem v Kunstaté dne 15. 8. 1945,
dokladujici, Ze se Zalobce narodil rodi¢liim A. a A. P. dne 3. 1. 1932, imrtni listy obou rodict,
vystavené tymz farnim ufadem a stvrzujicim, Ze oba rodic¢e se povazuji za mrtvé dnem 9. 4.
1945 spravdépodobnym mistem uUmrti Mauthausen. Podle osvédceni vydaného
Ministerstvem obrany dne 20. 1. 1992 podle § 8 zak. ¢. 255/1946 Sb. Zalobce byl Gi¢astnikem
domadciho hnuti od 23. 10. 1944 do 5. 5. 1945. Podle osvédceni vydaného MO dne 12. 4. 1995
v témzZe rezimu pan A. P. byl Gc¢astnikem narodniho boje za osvobozeni od 23. 12. 1944 do
11. 2. 1945 jako ucastnik doméciho hnuti a od 12. 2.1945 do 9. 4. 1945 jako ¢s. politicky
vézen. Podle osvédceni vydaného MO dne 2. 4. 1995 byla pani A. P. G¢astnikem narodniho
boje za osvobozeni od 23. 12. 1944 do 11. 2. 1945 jako ucastnik doméciho hnuti a od 12. 2.
1945 do 9. 4. 1945 jako &s. politicky vézeii. Zalobci byl rozhodnutim Zalované ptiznan narok
z titulu vlastni G¢asti v ndrodnim boji za osvobozeni.

Podle § 1 odst. 1 zdkona, tento se vztahuje na ob&any Ceské republiky, ktefi spliuji
podminky uvedené¢ v § 1 odst. 1 bodé¢ 1 pism. c) az f), vbodé¢ 2 a odst. 2 zakona
¢. 255/1946 Sb., o pfislusnicich Ceskoslovenské armady v zahrani¢i a o nékterych jinych
ucastnicich narodniho boje za osvobozeni, a bylo jim o tom vydano podle § 8 cit. zdkona
osvédceni nebo ktefi maji dokad, ktery toto osvédceni nahrazuje (dale jen ,,ucastnik narodniho
boje za osvobozeni“. Z toho je zfejmé, Ze s poukazem na ustanoveni citované¢ho zikona
€. 255/1946 Sb. se narok ptiznava opravnénym osobam, jen ve smyslu splnénych podminek
ust. § 1 odst. 1 bod 1 pism. ¢) az f), totiz byl-1i pfisluSnikem prvni ¢eskoslovenské arméady na
Slovensku nebo byl ceskoslovenskym partyzdnem nebo se zucastnil asponn tii meésice
soustavnou c¢innosti zahrani¢niho nebo doméciho hnuti smétujiciho piimo k osvobozeni
republiky Ceskoslovenské nebo Slovenského narodniho povstani tfeba po dobu kratsi
takovym zplsobem, Ze tato ¢innost pfivodila nebo byla prokazatelné zplisobild pifivodit jemu
nebo rodiné Ujmu na Zivote, osobni svobod¢ nebo zdravi, nebo kone¢né zucastnil se povstani
v kvétnu 1945, pticemz za bojii padl nebo byl téZce ranén nebo utrpél té€zkou poruchu zdravi.
Z dtivodové zpravy, ktera byla piedloZena Parlamentu CR pii schvalovani tohoto zakona
vyplyva, Ze velmi dulezitym krokem k napravé kiivd zpisobenych nacistickou perzekuci je
zakon €. 217/1994 Sb., o poskytnuti jednordzové penézni ¢astky nékterym obétem nacistické
perzekuce. Dne 22. 2. 2000 byl pfijat zakon ¢. 39/2000 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni
castky pfislusnikiim ¢s. zahrani¢nich armad a spojeneckych armad v letech 1939 az 1945.
Tyto zdkony splnily svlij Gcel, ale nepostihnuly vSechny nésledky a disledky perzekuce,
zejména u ucastnikd narodniho buje za osvobozeni na doméaci puad¢. Predkladatelé tohoto
zdkona chtéji touto cestou narovnat vztah mezi jednotlivymi skupinami Uc¢astnikli boje za
osvobozeni. Je z toho patrné, ze nelze podle tohoto zdkona postupovat tam, kde jde o jiné
kategorie Ui¢astnikli narodniho boje za osvobozeni, které mj. mély ptileZitost byt odSkodnény
podle jinych a shora citovanych zakonid. Zejména se v daném piipadé jedna o ucastniky
narodniho boje za osvobozeni v kategorii Ceskoslovenského politického vézné, kteti byli
odskodnovani jako jedni z prvnich zdkonem ¢. 217/1994 Sb.



V daném piipadé neni popiran skutkovy zédklad, totiz ze rodi¢ zalobce zemftel jako
ucastnik narodniho boje za osvobozeni, a to Ceskoslovensky politicky vézen. Nelze vSak
znovu tuto formu narodniho boje za osvobozeni podrobovat fizeni o naroku podle jiného
zakona, nezli toho, ktery byl k odSkodnéni této kategorie uCastnikli narodniho boje
za osvobozeni urcen, totiz feCeného zdkona €. 217/1994 Sb. Zakon, podle néhoz zalovana
podle zakona ¢. 261/2001 Sb. Nelze tak ucinit zejména proto, ze zdkon vyslovné stanovi
podminky, za nichz lze détem pfiznat narok, a to v § 1 odst. 2 zdkona, kdy vymezuje zasadni
podminku, totiz, ze oba rodice jako ucastnici narodniho boje za osvobozeni padli nebo jeden
zrodi¢l jako ucastnik narodniho boje za osvobozeni v ndrodnim boji za osvobozeni padl
a druhy zrodi¢h vté dobé jiz nezil, ptfiCemz uUCastnikem ndrodniho boje za osvobozeni
je tieba ve smyslu tohoto zakona rozumét pouze ty obcany, kteti spadaji pod ust. § 1 odst.
1 zakona, totiz ucastniky narodniho boje za osvobozeni jak jsou uvedeni v § 1 odst. 1, bodé 1
pism. c) az f), resp. v bod¢ 2 odst. 2 zdkona ¢. 255/1946 Sb., v daném pfiipad¢ tak ucastnika
zahrani¢niho nebo doméciho hnuti. Nelze vSak tento pojem ztotoZznit s pojmem ucastnika
narodniho boje za osvobozeni bez dalsiho, tj. pouze podle § 1 zdkona ¢. 255/1946 Sb. Nelze
tak z toho diivodu, ze zdkonodarce (i v divodové zprave) chape tento zakon jako pokracovani
odSkodnéni tam, kde nebylo dosud poskytnuto. Narok by tak bylo mozno pfiznat, pokud
by rodice, resp. nektery znich padl ve vlastnosti pfisluSnika zahranicniho nebo domaciho
hnuti (nebo piisluSnika 1 ¢s. armady na Slovensku, €s. partyzdna ¢i ucastnika povstani
v kvétnu 1945), nikoli vSak ve vlastnosti ¢eskoslovenského politického vézné, kdyz na tuto
formu ucasti na narodnim boji za osvobozeni se vztahoval jiny zakon.

Nezbyva nez uzaviit, Ze zdkon se na ptipad Zalobce nevztahuje a pokud Zalovana jeho
zadosti o pfiznani naroku nevyhovéla, Cinila tak v souladu se zdkonem. Proto soud Zalobu
zamitl pro nedivodnost (§ 78 odst. 7 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni).
O nékladech fizeni pak rozhodl v souladu s ust. § 60 odst. 1 s. f. s. a contr., nebot’ nebyly
zalovanym uvadény ani poZadovany.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky piipustné (§ 53 odst. 3 s. 1. s)

V Brné dne 24. 6. 2003

JUDr. Viclav Novotny
predseda senatu



