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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr.Marie Turkové a JUDr. Antonina Koukala v pravni véci zalobce
nyni zanikly: S. i. f,, a. s. zast. JUDr. ToméaSem Absolénem, advokatem se sidlem Praha 4, 5.
kvétna 51, adresa pro dorucovani PS 18, Posta 411, 142 01 Praha 4, proti zalovanému:
Komise pro cenné papiry, se sidlem Washingtonova 7, 111 21 Praha 1, vfizeni o
pfezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 11. 1998 €. j. 211/2527/1999, tak to :

Zaloba se odmita.
Zé4dny z Gcastniki nema pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Odidvodnéni:

Zalobou doruéenou dnem 31. 1. 2000 Vrchnimu soudu v Praze se Zalobce domahal
piezkoumani zékonnosti rozhodnuti Komise pro cenné papiry ze dne 15. 11. 1999 ¢. j.
211/2527/1998 a navrhoval, aby vyrok II. tohoto rozhodnuti, jimz se méni rozhodnuti Komise
pro cenné papiry €. j. 101/39182/1/1998 ze dne 1. 7. 1998 tak, Ze se zalobci podle § 37 odst. 1
pism. a) zdkona ¢. 284/1992 Sb. (ZISIF) uklada sjednat naprava nedostatkli tim, ze provede
vymeénu osoby v predstavenstvu Zalobce ing. 1. O., za jinou osobu a soucasné bude informovat
KCP ve lhtté¢ 14 dnl od nabyti pravni moci rozhodnuti o piijatych opatieni, kterd povedou ke
sjednani napravy, a o lhltach jejich realizace, a to za poruSeni ustanoveni § 17 odst. 1 ZIFIS
tim, Ze vrozporu stimto ustanovenim bylo v pribéhu roku 1996 do majetku zalobce
nakoupeno celkem 14 smének vystavenych spolecnosti PaS, celkem od tfi véfiteld této
spolecnosti v celkové hodnoté 6 559 610, 30 K¢ a pfisluSenstvi ve vysi 6 % po lhtité splatnosti
jednotlivych smének, které nejsou cennymi papiry specifikovanymi § 17 ZISIF, byl zruSen a
véc vracena prezidiu Komise pro cenné papiry k dal§imu fizeni.

Podanim ze dne 28. 11. 2000, které doSlo Vrchnimu soudu v Praze dne 5. 12. 2000,
sdelil zalovany, ze dne 23. 11. 2000 mu bylo doru¢eno usneseni Krajského obchodniho soudu
v Brné, kterym se spolecnost S. i. f., a. s., vymazava z obchodniho rejsttiku, a to bez pravniho
nastupce. Vymazem doSlo ke ztrat€ pravni subjektivity zalobce, coz podle nazvu zalovaného
zaklada prekazku postupu fizeni podle § 107 odst. 1 zdkona €. 99/1963 Sb. (o. s. T.).

Z usneseni Krajského obchodniho soudu v Brné ze dne 20. 11. 2000 ¢. j. F
20926/2000, B xxx vyplyva, ze v obchodnim rejstiiku vedeném u Krajského obchodniho
soudu v Brné v oddilu B, vlozce ¢islo xx byl vymazan S. 1. f., a. s. v likvidaci, se sidlem v B.,
L. 44 se vSemi zapisy. Den zapisu byl 20. listopad 2000. Uvedené usneseni nabylo pravni
moci dne 8. 12. 2000.

Dnem 1. 1. 2003 nabyl Gc¢innosti zakon ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen
s. 1. s.). Podle § 132 s. 1. s. véci spravniho soudnictvi, v nichz nebylo rozhodnuto do dne



ucinnosti tohoto zdkona a v nichz byla dana vécna ptislusnost vrchnim soudim nebo
Nejvyssimu soudu, prevezme a dokonci Nejvyssi spravni soud. Piredmétnd véc tak
z Vrchniho soudu v Praze ptesla na Nejvyssi spravni soud. Podle ustanoveni § 130 odst. 1 s. T.
s. se neskoncend fizeni podle ¢asti paté hlavy druhé obcanského soudniho fadu dokonci podle
ustanoveni ¢asti tieti hlavy druhé dilu 1 s. t. s.

Ptipisem ze dne 10. 3. 2003 sdélil JUDr. T. A. k dotazu Nejvyssiho spravniho soudu,
ze plna moc udélena k zastupovani zalobce dne 31. 7. 2000 mu nebyla dosud vypovézena.
Sd¢lil déle, Ze mu neni znamo nic o tom, ze by prava z podané zaloby ptesla na jinou osobu.
Uvedl, Ze pro piipad, ze soud dospéje k zaveru, Ze je nadale pravnim zastupcem Zalobce, bere
zalobni ndvrh v celém rozsahu zpét. Pro ptipad, Ze soud dospéje k zavéru, ze zdnikem zalobce
a jeho vymazem z obchodniho rejstiiku zanikla plnd moc, navrhuje, aby Nejvyssi spravni
soud podle § 64 s. . s. za pouziti § 107 odst. 5 véty prvé o. s. . fizeni zastavil, nebot’ nikdo
nenastoupil do prav Zalobce a jeho zanik vytvofil takovou ptekazku, ktera svou povahou
neumoziuje v fizeni pokracovat.

Podle ustanoveni § 46/1 a zdkona €. 150/2002 Sb. (s. f. s.) nestanovi-li tento zakon
jinak, soud usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téZe véci jiz
fizeni u soudu probihd nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je
neodstranitelny nebo ptes vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Teorie prava a ve shodé¢ s ni 1 soudni praxe fadi mezi podminky fizeni podminky na
stran¢ ucastnika, to je mimo jiné zpusobilost byt ucastnikem fizeni (§ 33 odst. 2 s. T. s.).
Zpusobilost byt castnikem fizeni ma ten, kdo ma zpusobilost mit prava a povinnosti; jinak
1 ten, komu ji zdkon ptfiznava. Podle ustanoveni § 33 odst. 3 s. f. s. véty prvé, ucastnik je
zpisobily samostatné Cinit v fizeni ukony (dale jen ,,procesni zplsobilost™), jen jestlize ma
zpisobilost k pravnim tkoniim v plném rozsahu. Tuto zpisobilost ma zasadné ten, kdo ma
podle hmotného prava zpisobilost mit prava a povinnosti; ten, kdo nema tuto zptsobilost
(pravni subjektivitu), mize byt ucastnikem fizeni jen tehdy, jestlize mu tuto zpusobilost
pfiznd zdkon. Mezi pravnické osoby, které maji zptsobilost mit prdva a povinnosti, patii
iinvesticni fondy. Podle § 1 zdkona ¢. 248/1992 Sb. o investi¢nich spole¢nostech
a investi¢nich fondech, jsou investiéni fondy obchodni spolecnosti, jejichz predmétem
podnikani je kolektivni investovani na zékladé povoleni vydaného Komisi pro cenné papiry,
pficemz maji formu akciovych spolec¢nosti. Podle ustanoveni § 34 odst. 1 zdkona ¢. 248/1992
Sb. zruseni a likvidace investi¢ni spole¢nosti a investicniho fondu se fidi obchodnim
zakonikem, pokud tento zakon nestanovi jinak. Podle § 218 obchodniho zdkoniku (zruseni
a likvidace spolecnosti — akciové spolecnosti) pro zruSeni a zanik spole¢nosti plati ustanoveni
§ 68 — 75b) neni-li dale stanoveno jinak.Podle § 68 odstavce 1 obchodniho zakoniku 1
spole¢nost zanika ke dni vymazu z obchodniho rejstiiku (§ 31 odst. 4).

Z vyse uvedeného tedy plyne, Ze pravni moci usneseni Krajského obchodniho soudu
ze dne 20. 11. 2000 €. F 20926/2000, to je dnem 8. 12. 2000 doslo k zaniku zalobce S. i. f. a.
s. v likvidaci. Nutno tedy uzaviit, ze v dobé po zahdjeni fizeni do jeho pravomocného
skonCeni ztratil zalobce zptlisobilost byt ucCastnikem fizeni. Nebylo zjisténo, Ze by préva
z podané Zaloby piesla na jinou osobu, jak vyplyva zvySe uvedeného usneseni Krajského
obchodniho soudu v Brné, tak i z podani Zalovaného 1 advokata JUDr. T. A., dfive pravniho
zastupce zalobce. Nedostatek podminky zpusobilosti byt t¢astnikem fizeni, kterd ve svych
dasledcich znamena i nedostatek procesni



zpisobilosti, znamend takovy nedostatek podminky fizeni, ktery nelze odstranit. Nejvyssi
spravni soud proto postupoval tak, Ze Zalobu podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitl.

K vySe uvedenému nutno konstatovat, Ze podle ndzoru soudu plnd moc udé€lena
zalobcem JUDr. T. A. zanikla dnem 8. 12. 2000 (§ 28 odst. 5 o. s. I. se zietelem k § 64 s. T. s).
Nebylo proto za této situace mozno piihlizet ke zpétvzeti zaloby JUDr. T. A. u€inénym
v podéni ze dne 10. 3. 2003.

O nékladech ftizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz
zadny z UCastnikli nema pravo na ndhradu nakladu fizeni, jestliZze byla zaloba odmitnuta.

P o u ¢ e n i : Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 11. 4. 2003

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



