¢.J. 4 Azs 10/2003-34

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudctt JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy, v pravni véci Zalobce:
D. N. T., zast. JUDr. FrantiSkem Grznarem, advokatem, AK HorSovsky Tyn, ndm. Republiky
108, proti zalovanému Ministerstvu vnitra CR, Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce podané proti rozsudku Krajského soudu v Plzni €. j. 59 Az 6/2003 —
19,

takto:

1. Kasacéni stiznostse odmit a.

II. Zadny z Gi€astnikli nem a pr avo nanadhradu nakladi fizeni.
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Odivodnéni:

Kasac¢ni stiznosti podanou u Krajského soudu v Plzni dne 22. 7. 2003 se zalobce
(dale jen ,,sté¢zovatel) domdhal zruSeni shora oznaceného rozsudku, kterym byla zamitnuta
jeho Zzaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, jimz nebyl stéZovateli udélen azyl
pro nesplnéni zakonnych podminek.

Ze spisu vyplyva, Ze vyse uvedeny rozsudek, ve kterém byl stéZzovatel fadné poucen
o moznosti podat do dvou tydnid od doruceni rozsudku kasacni stiznost k NejvySsimu
spravnimu soudu v Brné prostfednictvim Krajského soudu v Plzni, byl stéZovateli dorucen
v pond¢li 2. 6. 2003. Ve smyslu § 106 odst. 2 a § 40 odst. 1, 2, 3 a 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni tad spravni (dale jen ,,s. f. s.), tak poslednim dnem pro podani kasacni stiznosti,
(tj. pro predani této stiznosti soudu nebo jeji zaslani prostiednictvim drzitele postovni licence,
popt. zvlastni postovni licence anebo pfedani organu, ktery ma povinnost ji dorucit),
bylo v daném piipadé pond€li 16. 6. 2003, pfiCemz zmeskani této lhlty nelze prominout.
Lhita stanovend timto zakonem pocina totiz bézet pocCatkem dne nasledujiciho poté,
kdy doslo ke skute¢nosti urcujici jeji poc¢atek. Lhiita urcena podle tydnd, mésici nebo rok
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty.
Dnem, ktery urcil poc¢atek béhu predmétné lhiity bylo v projednavané véci pondéli 2. 6. 2003,
poslednim dnem lhiity potom tedy bylo pondéli 16. 6. 2003.



Vzhledem k tomu, Ze kasacni stiznost byla Krajskému soudu v Plzni postoupena
prostiednictvim drzitele poStovni licence (podana na posté) dne 22. 7. 2003, nezbyva nez
konstatovat, Ze lhita pro podani predmétné kasacni stiznosti byla zmeskana a Nejvyssi
spravni soud ji jako takovou musel podle § 46 odst. 1 pism. b) a § 120 s. f. s. odmitnout.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nemd pii odmitnuti zadny z ucastnikli pravo
na nahradu nakladu fizeni.

Pouéeni: Proti tomuto usneseni n e js o u opravné prosttedky piipustné.
V Brné dne 16.9. 2003

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



