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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy, v pravni véci Zalobee C. C.,
proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpefeni, Praha 5, Kiizova 25, v fizeni o
opravném prostifedku (zalob¢) proti rozhodnuti zalované ze dne 19. 2. 2002,

takto:
1. Zalobase zamit4.

II. Zé4dny z Gcastnikii n e m 4 pravo na ndhradu nakladi fizeni.

Odidvodnéni:

Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeéeni (dale téZ jen ,,zalované®) uvedenym
v zéhlavi tohoto rozsudku byla zalobci pfiznana podle § 5 odst. 2 zédkona ¢. 261/2001 Sb.
(o poskytnuti jednordzové pencézni Castky ucCastnikim narodniho boje za osvobozeni,
politickym vézitim a osobdm zrasovych nebo ndbozenskych divodi soustfedénych
do vojenskych pracovnich tdborti a 0 zméné zakona ¢. 39/2000 Sb., o poskytnuti jednorazové
penézni Castky pfislusnikiim Ceskoslovenskych zahrani¢nich armad a spojeneckych armad
v letech 1939 az 1945) jednorazova penézni ¢astka ve vysi 254 000 K¢, za véznéni zalobce z
politickych divodl v dob€ od 9. 3. 1950 do 10. 5. 1960 a od 20. 3. 1962 do 28. 3. 1964.
Zalovana v odiivodnéni vysvétlila, Ze politickym véziitim, jejichz véznéni trvalo alespoii jeden
rok, naleZi jednorazova penézni Castka ve vysi 120 000 K¢ a za kazdy dal$i mésic v&znéni,
ktery ptesahuje jeden rok tohoto véznéni, se ¢astka zvySuje o 1 000 K¢ (§ 5 odst. 2 zakona
&. 261/2001 Sb.). Zalobci tudiz nalezi jednorazova penézni ¢astka ve vysi 120 000 K& za
prvni rok véznéni a 134 000 K¢ za zbyvajicich 134 mésicl véznéni; thrnem pak 254 000 K¢.

Ve vCas podaném opravném prostiedku zalobce nesouhlasil svysi poskytnuté
jednorazové penézni Castky. Zdiaraznil, Ze po formalni strdnce byl vypocet proveden



zpusobem odpovidajicim poctu mésici, které byly v napadeném rozhodnuti zalované uvedeny
(od 9.3.1950 do 10. 5. 1960 a od 20. 3. 1962 do 28. 3. 1964). Ptipomnél vSak, ze byl souzen
ve dvou samostatnych politickych procesech na sob€ nezavislych, a to s odstupem skoro dvou
let. Oba ptipady byly také nezévisle rehabilitovany podle zdkona ¢. 119/1990 Sb. s vysledkem
uplné rehabilitace bez zbytkovych trestii. Jelikoz jde o soubor dvou samostatnych véznéni,
jejichz jedinym spoleénym znakem byl nepratelsky postoj vici vlddnouci komunistické
diktatufe, nemélo by se ani z hlediska § 4 odst. 4 zdkona ¢. 261/2001 Sb. pohliZet na ulozené
tresty jako na souhrnné a mechanicky je scitat a dovozovat z toho, ze zadateli ptislusi pouze
jedna tivodni jednoroc¢ni ¢astka. Navrhoval, aby soud pfezkoumal napadené rozhodnuti a vysi
jednorazové penézni Castky opravil tak, Ze se Zalobci narok poskytuje ve vysi, ktera bude
vypocitana ze dvou samostatnych dob véznéni.

Zalovana podala k opravnému prostiedku pisemné vyjadieni, v némz poukazovala
na pravni Upravu naroku na poskytnuti jednordzové penézni Castky politickym vEéziim,
tj. osobam uvedenym v § 2 odst. 1 zdkona €. 261/2001 Sb. a zdUraznila, Ze podle § 4 odst.
4 zakona se celkova doba véznéni u politickych vézii s€itad. Pfi rozhodovani o vysi ¢astky
je nutno vSechny rehabilitované tresty politického v€zn& povazovat za jeden trest. V pfipadg,
ze je tento trest del§i nez jeden rok, nalezi podle § 5 odst. 2 zakona ¢astka 120 000 K¢ za
jeden rok véznéni a za kazdy dalsi mésic se tato vyse zvysuje o 1000 K&. Zalobce, byt na
zéklad¢ dvou rehabilitovanych tresti, byl véznén 1 rok a dalSich 134 mésict a nalezi mu proto
Castka pfiznana, tj. 254 000 K&. Zalovana navrhovala, aby soud napadené rozhodnuti potvrdil.

V daném ptipadé jde o véc, kterd na Nejvyssi spravni soud pieSla podle ustanoveni
§ 132 zékona €. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,.s. t. s.), z Vrchniho soudu
v Praze. Nejvyssi spravni soud ve vécech neskoncenych vrchnimi soudy dokon¢i fizeni
zahdjena pred témito soudy. Podle ustanoveni § 130 s. f. s. se neskonCend fizeni podle ¢asti
paté hlavy druhé obcanského soudniho fadu (déle jen ,,0. s. .*) G€inného prede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona dokon¢i podle ustanoveni casti tieti hlavy druhé dilu prvniho s. 1. s.
(jako fizeni o Zalobé€ proti rozhodnuti spravniho organu).

Nejvyssi spravni soud podle uvedené casti zakona v fizeni dale postupoval a Gi€astniky o tom
vyrozum¢l; ti vyslovné udélili souhlas k tomu, aby ve véci bylo rozhodnuto bez nafizeni
jednani. Neméli vyhrady ani ke slozeni senatu Nejvyssiho spravniho soudu, ktery o jejich
véci rozhoduje.

Soud ptrezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i fizeni pfedchdzejici jeho vydani
a dospél k zavéru, Ze opravnému prostredku (zalob€) nelze vyhovét.

Zakon ¢. 261/2001 Sb. (o poskytnuti jednordzové penézni castky ucCastnikiim
narodniho boje za osvobozeni, politickym véznim a osobam z rasovych nebo nabozenskych
diivodli soustfedénych do vojenskych pracovnich tdbori a o zméné zékona ¢. 39/2000 Sb.,
o poskytnuti jednorazové penézni ¢astky ptislusnikiim ¢eskoslovenskych zahrani¢nich armad
a spojeneckych armad v letech 1939 az 1945) se podle ustanoveni § 2 odst. 1 vztahuje téz
na obéany Ceské republiky, kteii byli véznéni mezi 25. tnorem 1948 a 1. lednem 1990
a u kterych bylo rozhodnuti o jejich véznéni zcela nebo Céastecné zruseno podle zdkona
¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci ve znéni pozdéjsSich ptedpisti, nebo podle zdkona
¢. 198/1993 Sb., o protipravnosti komunistického rezimu a o odporu proti nému (dale jen
mpoliticky vézen*). Podle druhého odstavce téhoz ustanoveni se zdkon rovnéz vztahuje
na vdovy a vdovce po osobach uvedenych v odstavci 1, pokud jsou ob&any Ceské republiky,

jejichz manzelstvi trvalo po celou dobu véznéni, ¢i vzniklo béhem jejich véznéni a jejich



manzel kdykoliv pozd¢ji zemfiel; stejné tak se zdkon vztahuje na vdovy a vdovce, pokud jsou
obéany Ceské republiky, ktefi uzavieli nové manzelstvi. Podle ustanoveni § 3 odst. 1 téhoz
zakona je ucastnik narodniho boje za osvobozeni, jejich vdovy nebo vdovci a déti podle
ustanoveni § 1 odst. 2 anebo politicky vézent a jejich vdovy a vdovci podle ustanoveni
§ 2 odst. 2 opravnénou osobou (dale jen ,,opravnénd osoba®), ktera ma narok na poskytnuti
jednorazové penézni Castky. Ta €ini pro politick€ého vézné pii véznéni delSim nez 1 rok ¢astku
120 000 K¢, pficemz za kazdy dalSi mésic v€znéni se vySe jednordzové penczni Castky
zvySuje o 1000 K¢. Pii véznéni kratSim nez 1 rok, trvajicim vSak alespot 3 mésice, Cini
60 000 K¢. Vyse jednordzové penézni ¢astky pro vdovu nebo vdovce po politickém vézni €ini
vzdy jeji polovinu (ustanoveni § 5 odst. 2, odst. 4 a odst. 7 zdkona ¢. 261/2001 Sb.).

Podle § 4 odst. 4 prvé véty téhoz zakona se celkova doba véznéni u politickych vézii
sCita.

Jak vyplyva ze skutkovych zjisténi, ze kterych vychdzel spravni organ v napadeném
rozhodnuti a ktera ani Zalobce nezpochybiiuje, je zalobce obéanem Ceské republiky, ktery byl
véznén v dobé od 9. 3. 1950 do 10. 5. 1960 a znovu pak od 20. 3. 1962 do 28. 3. 1964,
jak vyplynulo ze zpradvy Sboru napravné vychovy, zalozené v davkovém spise Zalobce.
Usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 23. 1. 1991 ¢&j. Rt 31/91-17 bylo deklarovano,
7e ustanovenim § 2 odst. 1 b) zdkona €. 119/1990 Sb. (o soudni rehabilitaci) byl zruSen
rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 29. 4. 1966 sp. zn. 1 T 15/65, jimz byl zalobce
uznan vinnym trestnym ¢inem sdruZovani proti statu podle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 231/48 Sb.
a odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 18-ti mésicii. Soucasné byla zruSena vSechna dalsi
rozhodnuti v téze trestni véci, ktera na zruSeny rozsudek obsahové navazovala, a to k datu,
kdy byla vydana. Podle § 2 odst. 2 zdkona o soudni rehabilitaci bylo zastaveno trestni stihani
zalobce pro skutek kvalifikovany jako shora uvedeny trestny ¢in, jehoz se mél dopustit tim,
ze do konce dubna 1949 se spol¢il s dalSimi spoluobvinénymi v Praze v imyslu podvracet
statni zfizeni republiky. Usnesenim M¢stského soudu v Praze ze dne 30. 4. 1991, sp. zn Rt
119/91 bylo pak deklarovano, Ze podle § 2 odst. 1 zékona ¢. 119/1990 Sb. se prohlasuje
za zruseny vyrok o vinng¢ trestnym ¢inem podvraceni republiky podle § 79 a) odst. 1 trestniho
zakona €. 86/1950 Sb. ve znéni novely, z rozsudku Méstského soudu v Praze sp. zn. 1 T 23/62
ze dne 28. 6. 1962 u odsouzenych P. B., P. B. a C. C., jakoz i veskera dal$i rozhodnuti
v téze véci obsahové na tento vyrok navazujici k datu jejich vydani. Podle § 2 odst. 2 té¢hoz
zakona bylo zastaveno trestni stihani pro trestny ¢in podvraceni republiky podle § 79 a) odst.
1 trestniho zakona ¢. 86/1950 ve znéni novely. Z Zalobcem piedlozené¢ho vysvétlujiciho
dopisu Krajského soudu v Praze ze dne 17. 10. 1995 vyplyva, ze rozsudkem byvalého
statniho soudu v Praze ze dne 12. 7. 1950 ¢j. Or I/V 51/50-238 byl zalobce pravomocné
odsouzen pro trestny ¢in velezrady podle § 1 odst. 1 ¢), odst. 2 zadkona ¢. 231/1948 Sb. a
vyzvédacstvi podle § 5 odst. 1 téhoz zdkona k trestu odnéti svobody v trvani 17-ti rokda,
k penézitému trestu ve vysi 50 000 K¢ a k propadnuti celého jméni. Vté
souvislosti byl ve vazb¢ jiz od 9. 3. 1950 a poté pieveden do vykonu trestu odnéti svobody.
Dne 29. 10. 1964 Krajsky soud v Praze povolil v jeho prospéch obnovu uvedeného
fizeni, pivodni odsuzujici rozsudek byvalého statniho soudu zrusil a véc na podklad¢ ptivodni
obzaloby projednal znovu. Rizeni skon¢ilo novym rozsudkem ze dne 29. 4. 1966 &j.
1 T 015/65-155 a tentokrat byl zalobce uzndn vinnym trestnym ¢inem sdruzovani proti statu
podle § 2 odst. 1 zdkona ¢. 231/1948 Sb. a byl mu ulozen novy trest odnéti svobody v trvani
18-ti mésicl. VySe jiz zminénym usnesenim téhoz soudu ze dne 23. 1. 1991 byl zruSen
i uvedeny odsuzujici rozsudek z roku 1966 a trestni stihdni bylo zastaveno. Tim byl Zalobce
plné podle platnych zakonid rehabilitovan a jim poZadované dalSi rozhodnuti o rehabilitaci
neprichazi tedy v uvahu; je na ného tieba hledét jako na castnika soudni rehabilitace, ¢imz



se musi fidit 1 vSechna rozhodnuti, pokud jde o odSkodnéni za vazbu a za trest, Gpravu
dachodu popt. dalsi opatieni.

Z uvedeného jednoznacné vyplyva, ze zalobce je politickym vézném ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 261/2001 Sb., nebot’ byl v€znén mezi 25. Gtnorem 1948
a 1. lednem 1990 a rozhodnuti o jeho véznéni bylo zcela zruseno dle zdkona o soudni
rehabilitaci, ve znéni pozdéjSich predpisti. Celkova doba protipravniho véznéni trvala
0d 9. 3. 1950 do 10. 5. 1960 a od 20. 3. 1962 do 28. 3. 1964. Trvala tedy celkem 146 mésici.
Zalobci ve smyslu § 5 odst. 2 téhoZ zakona naleZi za prvni rok véznéni 120 000 K¢& a za kazdy
dalsi mésic véznéni 134 000 K¢. Celkova doba véznéni se totiZ u politickych vézina ve smyslu
§ 4 odst. 4 zakona s¢itd. Zakon necini z tohoto vymezeni zadné vyjimky.

Ze vsech vyse uvedenych diivodii soudu nezbylo nez zalobu podle ustanoveni § 78 odst.
7 s. t. s. jako nediivodnou zamitnout, kdyz postup spravniho organu shledal v daném ptipadée
zakonnym.

Soud zavérem dodava, Ze nelze upfit logiku argumentu Zalobce, Ze pokud by byl
omezen na svobodé jen po dobu nékterého ze dvou vyse ¢asoveé ohrani¢enych véznéni, Cinilo
by pro kazdy jednotlivy ptipad odSkodnéni za prvnich dvanact mésicti 120 000 K¢ a za kazdy
dalsi mésic véznéni 1 000 K¢&. Zakonodarce vSak stanovil (§ 4 odst. 4 zédkona), ze celkova
doba véznéni u politickych véznl, tedy i1 opakovand doba véznéni na sebe navzijem
nenavazujici, se pro ucely vypoctu jednordzové penézni Castky sc¢ita. Takto bylo také
spravnim organem postupovano pii vypoctu jednorazové penézni castky. Soud timto
nezpochybiiuje nespornou odvahu a stateCnost pana Zalobce, kterou jako politicky vézen
prokézal ani nesnizuje tihu Utrap, které v dobé mnohaletého véznéni musel vytrpét. Nicméné
striktni vymezeni podminek néarokli zakonem, bez toho, aniz by bylo do zdkona zakotveno
jakékoliv zmirflovaci pravo (odstranéni tvrdosti zdkona), neddvd ani soudu v ramci jeho
rozhodovaci pravomoci moznost se od podminek naroku odchylit. Soudu v zddném ptipadé
nepiislusi viali zakonodarce podle své tvahy ménit, dopliiovat ¢i nahrazovat, nebot’
je zakonem vazan.

Vyrok o ndhradé ndkladl fizeni je vyrazem skutecnosti, Ze zalobce nemél v fizeni
uspéch a uspésny spravni organ nahradu naklada tizeni nepozadoval (ostatné podle obsahu
spisu Zadnému z ucastnikl naklady fizeni nevznikly) - § 60 odst. 1 s. f. s.

Pouceni: Protitomutorozsudku nejs ou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 20. 8. 2003

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



