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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Souckové
a soudcti JUDr. Antonina Koukala a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobkyné¢ MUDr. E.
K., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se sidlem K¥izova 25, Praha, v fizeni
o zalobé¢ proti rozhodnuti Zalované ze dne 6. 3. 2002

takto:
Zalobase zamita.

Zadny z ¢astnikd ne ma pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnént:

Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeteni (dale jen ,Zalovani“) uvedenym
ve vyroku tohoto rozhodnuti byla zamitnuta zadost zalobkyné o poskytnuti jednorazové
penézni Castky podle zakona ¢. 261/2001 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni lastky
Gcastnikim narodniho boje za osvobozent, politickym véziiim, a osobam z rasovych nebo
nabozenskych divodi sousttedénych do vojenskych pracovnich taborti a o zméné zikona
39/2000 Sb., o poskytnuti jednorazové finanéni Castky pfislusnikim ceskoslovenskych
zahrani¢nich armad a spojeneckych armad vletech 1939-1945 (dile téz ,zakon®)
s oduvodnénim, ze zalobkyni narok na poskytnuti jednorazové penézni Castky nevznikl,
nebot bylo sice prokazano, ze se zalobkyné v dobé od 5. 4. 1942 do dubna roku 1945
z rasovych divodt ukryvala, avsak na dzemi Mad'arska a nikoliv na tzemi Ceskoslovenska
v jeho hranicich z 29. 9. 1938, jak je vyzadovano v ustanoveni § 1 odst. 3 zakona.
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Proti tomuto rozhodnuti podala Zalobkyné vcas opravny prostredek, ve kterém
pouze uvedla, ze nepoklada odmitnuti své zadosti o poskytnuti jednorazové penézni Castky
podle zakona za oduvodnéné.

Zalovana ve svém vyjadteni k opravnému prosttedku uvedla, Ze v daném piipadé
neni sporu o tom, ze se zalobkyné v dobé od 5. 4. 1942 do dubna roku 1945 ukryvala
z rasovych divodi v Madarsku. Tuto skutenost zalobkyné dolozila potvrzenim
Ministerstva obrany Ceské republiky ze dne 15. 9. 1999 dokladajicim, Ze se Zalobkyné od
roku 1942 do osvobozeni Budapesti v dubnu 1945 ukryvala na Gzemi Mad’arska. Podle § 1
odst. 3 zakona ¢. 261/2001 Sb. se za Glastniky narodniho boje za osvobozeni povazuji téz
oblané Ceské republiky, ktef{ byli v dobé od 15. 3. 1939 do 8. 5. 1945 z rasovych nebo
nabozenskych davodu soustfedéni do vojenskych pracovnich taborG na Gzemi
Ceskoslovenska v jeho hranicich z29. 9. 1938 nebo se z tych? divodd na tomto Gzemi
ukryvali po dobu celkem nejméné tfi mésict a pokud za tuto dobu jiz neobdrzeli
jednorazovou pené’ni &astku podle zakona & 217/1994 Sb. Zalovana uvadi, ze Zalobkyné
se v kritickou dobu ukryvala, ale ne na Gzemi Ceskoslovenska; neni tedy osobou
opravnénou ve smyslu § 1 odst. 3 zakona.

Ze spravniho spisu, ktery soudu predlozila zalovana, vyplynuly nasledujic
podstatné skutecnosti:

Dne 18. 2. 2002 byla zalované dorucena zadost zalobkyné ze dne 13. 2. 2002 o
poskytnuti jednorazové penézni dastky podle zakona ¢. 261/2001 Sb., jako osobé
opravnéné podle § 1 odst. 3 zakona ¢. 261/2001 Sb. K zadosti byl ptilozena ovérena kopie
potvrzeni Ministerstva obrany Ceské republiky ze dne 15. 9. 1999 ¢&. 326 054/1999
dokladajici, ze se zalobkyné od 5. 4. 1942 do dubna 1945 z dGvodu rasové perzekuce
ukryvala na uzemi Madarska; je zde ovsem zduraznéno, ze potvrzeni nenahrazuje
osvédceni podle § 8 zakona ¢&. 255/1946 Sb., které je vyzadovano zakonem ¢. 261/2001 Sb.
Dne 6. 3. 2002 vydala zalovana zalobou napadané rozhodnuti, kterym zamitla zadost
zalobkyné o poskytnuti jednorazové penézni Castky podle zakona. Dne 3. 4. 2002 podala
zalobkyné opravny prostiedek, na zakladé néhoz byla véc postoupena Vrchnimu soudu
v Praze.

Véc nebyla skoncena Vrchnim soudem v Praze do 31. 12. 2002, proto byla podle
ustanoveni § 132 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (s. f. s.), postoupena
Nejvys$imu spravnimu soudu k dokondeni v fizeni podle ustanoveni ¢asti treti hlavy druhé

dilu prvniho s. f.s. - tedy v fizeni o zalobach proti rozhodnutim spravniho organu.

Nejvyssi spravni soud prezkoumal napadené rozhodnuti zalované a dospél k nazoru,
ze zaloba neni divodna.

Podle § 1 odst. 3 zakona ¢. 261/2001 Sb. se za tUcastniky narodniho boje za
osvobozeni podle tohoto zikona povazuji té% oblané Ceské republiky, ktei{ se v dobé od
15. 3. 1939 do 8. 5. 1945 zrasovych nebo nabozenskych divodd ukryvali na {Gzemi
Ceskoslovenska v jeho hranicich z29. 9. 1938, pokud za toto obdobi jiZz neobdrZeli
jednorazovou penézni c¢astku podle zdkona ¢. 217/1994 Sb. Je ztejmé, ze zalobkyné se
v dobé od 5. 4. 1942 do dubna roku 1945 z rasovych davodu ukryvala, ne vsak na Gzemi
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Ceskoslovenska; neni tedy osobou opravnénou ve smyslu § 3 odst. 1 zikona 261/2001 Sb. a
narok na poskytnuti jednorazové penézni Castky podle tohoto ziakona ji nevznikl.
Podminkou pro vznik naroku podle § 1 odst. 3 zakona je jednak skutecnost, ze opravnéna
osoba byla zrasovych nebo nabozenskych divodia v kritické dobé ukryvana, mistem
ukryvani pak dle dikce zikona muselo byt vyhradné tzemi Ceskoslovenska v jeho
hranicich 229. 9. 1938. Nesplnéni této podminky nelze ,prominout, a to ani
s prihlédnutim ke zvlastnim okolnostem konkrétniho pripadu. Absence jakéhokoliv
zmirnovactho ustanoveni nedava soudu moznost se od podminek naroku stanovenych
zakonem jakkoliv odchylit. Soudu neprislusi vili zakonodarce podle své Gvahy ménit,
doplnovat ¢i nahrazovat, nebot je zakonem vazan.

Proto soud zalobu jako nediavodnou podle ustanoveni § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl. O
véci pritom rozhodl bez jednani za podminky souhlasu tGcastniku fizeni (§ 51 odst. 1 s. f.

s.).

Zalobkyné, ktera neméla v tomto soudnim ftizeni Gspéch, podle ustanoveni § 60 odst.
1s. . s. nema pravo na nahradu nakladu fizeni, zalovana narok na nahradu nakladu tizeni
nevznesla. Proto soud rozhodl, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada
v/ 4
fizeni.

Poudeni: Protitomuto rozsudku nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 7. 8. 2003

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu



