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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobkyné:
C. T. T. H., zastoupené opatrovnici Bc. D. B., pracovnici Krajského soudu v Ostravé, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasaéni stiznosti proti
rozsudku Krajského soudu v Ostraveé ze dne 27. 1. 2004, €. j. 24 Az 992/2003 — 21,

takto:

I Rizeni se zastavuje.

I1. Zadny z uCastniki nem a pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 1. 2004 byla zamitnuta Zaloba
stézovatelky proti rozhodnuti ministra vnitra ze dne 12. 8. 2002, &. j. OAM-929/AR-2002.
Timto rozhodnutim bylo zamitnuto odvolani stézovatelky a potvrzeno rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 4. 1. 2002, kterym byl zamitnut navrh stéZovatelky na zahdjeni
fizeni o ud€leni azylu jako zjevné nediivodny podle ust. § 16 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 325/1999
Sb.

Proti vyse citovanému rozsudku Krajského soudu v Ostravé podal jménem
stézovatelky vCas kasaCni stiznost jeji zastupce v fizeni o zalobé advokat JUDr. Vitézslav
Blahut. Kasac¢ni stiznost neobsahovala zadné odiivodnéni a nebyla dolozena ani plna moc,
ktera by jmenovaného advokata opraviovala k podani kasacni stiznosti. K odstranéni
uvedenych nedostatkii byl JUDr. Vitézslav Blahut vyzvan podanim Krajského soudu
v Ostravé ze dne 23. 4. 2004. Ve své odpovédi ze dne 13. 5. 2004 pak jmenovany sdélil, ze
podal kasacni stiznost jen z diivodu dodrzeni stanovené lhiity k podéani a se stézovatelkou neni
v kontaktu. Vyzvé soudu proto nemize vyhovét a nemlze piedlozit ani plnou moc
k zastupovani stézovatelky v uvedené véci.
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Z evidence cizinecké policie Krajsky soud v Ostravé zjistil, Ze stéZovatelka meéla
vizum do 30. 3. 2004 a jeji soucasny pobyt neni znam.

Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 20. 1. 2005 €. j. 24 Az 992/2003 — 36
byla sté¢Zovatelce ustanovena opatrovnice pro fizeni — Bc. D. B., pracovnice Krajského soudu
v Ostrave.

Podle ust. § 33 zdk. €. 325/1999 Sb. soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto
pobytu zadatele o udé€leni azylu (Zalobce) a tato skutecnost brani nejméné po dobu 90 dni
rozhodnuti ve véci.

Po zhodnoceni vysSe uvedenych skute¢nosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze podminky vySe citovaného ustanoveni zakona jsou splnény. Pobyt stéZovatelky neni
znam nejméné od 30. 3. 2004, pfitom jeji souinnosti je zapotfebi pii doplnéni nélezitosti
kasacni stiznosti 1 k odstranéni nedostatku podminek fizeni, jenZ spociva v nedoloZeni plné
moci advokatu JUDr. Vladimiru Blahutovi k podani kasacni stiznosti a k dal§imu zastupovani
st¢Zovatelky v fizeni. Uvedené piekazky brani Nejvys$Simu spravnimu soudu rozhodnout
ve véci po dobu delsi 90 dnii. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasacni stiznosti
dle ust. § 33 zak. ¢. 325/1999 Sb. zastavil.

Rizeni bylo zastaveno, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, Zze Zadny z G€astnikti

nema pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni
sust. § 120 s. . s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné (§ 53 odst. 3
s. 1. s.).

V B¢ dne 7. prosince 2005

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu






