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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudcti JUDr. Josefa Baxy a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci Zalobkyné P. — C., spol. s
r. 0., zastoupené Mgr. Lucii Razi¢kovou, advokatkou se sidlem v Praze, Vaclavské nam. 43,
proti Zalovanému Finanénimu Feditelstvi pro hl. m. Prahu, se sidlem Stépanské 28, Praha
1, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 8. 7. 2003, ¢. . FR — 1272/14/03, v Fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 13.4. 2005,
¢.j. 9 Ca219/2003-47,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki n e m a pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Zalobou ze dne 3.9.2003 napadla Zalobkyné (dale téZ ,.stéZovatelka®) rozhodnuti
zalovaného ze dne 8.7.2003, jimz zalovany zamitl odvoldni Zalobkyné, které podala
proti platebnimu vyméru na dan darovaci ¢. 1020000820, vydanému Finan¢nim tfadem
pro Prahu 1 dne 2. 12. 2002, ¢. j. 234959/02/001962/1115.

Me¢stsky  soud v Praze zalobu zamitl rozsudkem ze dne 13.4.2005.
Rozsudek (ktery obsahoval i pouceni o lhut¢ k podani kasacni stiznosti) byl dorucen
zastupkyni zalobkyné Mgr. Lucii RGzi¢kové dne 19. 5. 2005.

Dne 8.6.2005 byla méstskému soudu doruena  kasaéni  stiZznost,
ktera byla dle podaciho razitka podana k postovni ptepravé dne 7. 6. 2005. V kasaéni stiznosti
se stézovatelka domahd zruseni pfedmétného rozsudku méstského soudu z diivodi uvedenych
v § 103 odst. 1 pism. a) ab)s. 1. s.

Nejvyssi spravni soud nemohl o kasacni stiznosti vécné jednat a odmitl
ji jako opozdénou.

Podle § 106 odst. 2 s. T. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnti po doruceni
rozhodnuti. Zmeskani lhity kpodani kasaéni stiznosti pfitom nelze prominout.
Napadeny rozsudek  méstského  soudu byl stézovatel€iné  zastupkyni  dorucen
ve ¢tvrtek 19. 5. 2005; dvoutydenni lhita pro podani kasacni stiznosti pocala bézet v patek
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20.5.2005 a skoncila ve ¢tvrtek 2. 6. 2005. Kasacni stiznost, kterou stézovatelka podala
k postovni pfepravé dne 7.6.2005, je tak zjevn¢ opozdénd, a Nejvyssi spravni soud
ji proto odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) a § 120 s. 1. s.].

O nahrad¢ nakladl fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s, podle n€jz nema zadny z ucastnikli pravo na nahradu
nakladui fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brn¢ dne 27. fijna 2005

JUDr. Marie Ziskové
pfedsedkyné senatu



