C.J.2 Azs 119/2005 - 41

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudctt JUDr. Vojtécha Simic¢ka a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobkyné: O.
S., zastoupend Mgr. Sarkou Malovanou, Dr., advokatkou se sidlem Jamborova 45, Brno,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, post. schranka
21/0AM, v tizeni o kasac¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 22. 11. 2004, ¢. j. 60 Az 106/2004 - 17,

takto:
L. Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny zucastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasacni

stiznosti.

Odidvodnéni:

Kasacni  stiznosti podanou na poStu dne 3.1.2005 se Zzalobkyné
jako stézovatelka domahd zruSeni shora oznaceného rozsudku krajského soudu,
kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 5.5.2004,
¢.j. OAM-1758/VL-10-08-2004. Timto spravnim rozhodnutim byla zamitnuta jeji zadost
o udé€leni azylu jako zjevné nediivodna podle § 16 odst. 1 pism. k) zédkona ¢. 325/1999 Sb.,
oazylu a o zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky ve znéni pozdgjsich
piedpist. Rozsudek krajského soudu vychézel ze skute¢nosti, Ze rozhodnuti zalovaného bylo
vydano v souladu se zadkonem, na zakladé dostatené zjisSténého skutecného stavu véci a bylo
piesveédciveé odiivodnéno.

Zastupkyni stézovatelky, Mgr. Sarce Malované, Dr., bylo napadené rozhodnuti
krajského soudu doruceno postou dne 17.12.2004, kdy je osobné pievzala, jak plyne
z dorucenky zalozené v soudnim spise.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnti od doruceni
rozhodnuti a zmesSkani této lhity nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. f.s. lhlita urcend
podle tydna konci uplynutim dne, ktery se svym oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhaty. Podle § 40 odst. 3 s.t.s., piipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli
nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den; to neplati o lhatach
stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 4 s.f.s. je lhita zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhity pfeddno soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni
licence, popt. zvlastni postovni licence, anebo piedano organu, ktery ma povinnost je dorucit.



Dnem urcujicim pocatek lhity pocitané podle tydni byl den doruceni, tedy patek
17.12.2004. Posledni den lhuty ptipadd na patek 31.12.2004, kdy také lhtta k podani
kasacni stiznosti marné uplynula, nebot’ tento den neni, jakkoli se jednd o posledni den
kalendainiho roku, svatkem (na rozdil napt. od Stédrého dne a 1. a 2. svatku vanoéniho),
jelikoZ neni ani statnim svatkem (§ 1 zdkona ¢. 245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich
svatcich, o vyznamnych dnech a o dnech pracovniho klidu, ve znéni pozdéjsSich ptredpisit),
ani ostatnim svatkem (§ 2 téhoz zékona). Jiny ,svatek“ ve smyslu § 40 odst.3 s.f.s,
nez ktery je upraven v zakoné &.245/2000 Sb., o statnich svatcich, o ostatnich svatcich,
o vyznamnych dnech a o dnech pracovniho klidu, ve znéni pozdé&jsich predpist, Cesky pravni
fad neznd. Kasacni stiznost podand na poStu az v pondé€li 3. 1.2005 byla tedy podana
opozdéng.

NejvysSimu spravnimu soudu tak nezbylo nez kasacni stiZznost podle § 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. f. s. odmitnout.

Podle § 60 odst.3, §120 s.f.s. nema pii odmitnuti zadny =z GcCastnikii pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasac¢ni stiznosti.
Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 26. kvétna 2005

JUDr. Miluse Doskova
pfedsedkyné senéatu



