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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z ptedsedkyné JUDr. Milady
Tomkové a soudctt JUDr. Brigity Chrastilové a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravni véci
Zalobkyné: L. U., zastoupena opatrovnikem Mgr. L. K., justicnim cekatelem Krajského
soudu v Usti nad Labem, s pracovisttm u Okresniho soudu v Liberci, U Soudu 540/3,
Liberec, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé
proti rozhodnuti ministra vnitra ze dne 15. 4. 2003, ¢&. j. OAM - 2810/AR - 2001, v fizeni o
kasaéni stiznosti Zalobkyn& proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka
Liberec, ze dne 18. 9. 2003, €. j. 59 Az 373/2003 - 13,

takto:
I. Rizeni o kasaéni stiznosti se zastavuje.
IL. Z4dny z Gdastnik nema pravo na nahradu naklada ¥izeni.
Odiivodnéni:

Shora uvedenym rozsudkem Krajského soudu v Usti nad Labem, poboc¢ka Liberec,
byla zamitnuta zaloba zalobkyné¢ (dale ,,stézovatelka®) proti vySe oznacenému rozhodnuti
ministra vnitra, kterym byl sté¢Zovatelce zamitnut rozklad a bylo potvrzeno prvostupnové
rozhodnuti zalovaného €. j. OAM - 10499/VL - 16 - 03 - 2001 ze dne 30. 10. 2001 a zaroven
bylo rozhodnuto, ze Z4dny z Gcastnikli nema prdvo na nahradu nékladd fizeni; pfedmétem
fizeni byla zadost o udéleni azylu v Ceské republice.

Proti tomuto rozhodnuti krajského soudu podala stézovatelka osobné dne 29. 9. 2003
kasacni stiznost. V fizeni podle § 108 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho (déle jen ,,s. T. s.%), krajsky soud netispésné vyzyval stézovatelku k odstranéni vad
podani, nebot’ stéZovatelka nebyla zastoupena advokitem. Z pisemnych sdéleni Policie CR
(¢. 1. 20, 26, 29 soudniho spisu) vyplyva, ze stézovatelka se od prosince 2003 nezdrzuje
na adrese hlaSeného pobytu a orgdniim policie ani soudu jinou adresu nesdélila. Z tohoto
diivodu byl stéZovatelce usnesenim Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka Liberec,
¢.J. 59 Az 373/2003 - 35 ze dne 14. 5. 2004 ustanoven opatrovnik.

Podle § 33 zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zmén¢ zdkona ¢. 283/1991 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist, soud fizeni zastavi, jestlize nelze
zjistit misto pobytu Zadatele o azyl a tato skutecnost brani nejméné po dobu 90 dnl
rozhodnuti ve véci. Jelikoz v daném piipadé bylo nutné kasacni stiznost ve véci azylu doplnit
v soucinnosti se stézovatelkou, aby ji bylo mozno projednat, pfi¢emz jeji pobyt po podani
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kasacni stiznosti se stal nezndmym, NejvysSi spravni soud shledal naplnéni podminek
uvedeného ustanoveni a fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

Vyrok o nédkladech fizeni je odlivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. T. s., podle kterého nema pii zastaveni fizeni o kasacni stiznosti zadny z G€astnikii pravo
na nahradu nakladu fizeni.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 6. fijna 2005

JUDr. Milada Tomkova
predsedkyné senatu



