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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcti JUDr. Miluse Doskové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: A.M.,
zastoupeny advokatkou JUDr. Ladislavou Platinovou, se sidlem Vejvanovského 468,
Krom¢étiz, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, PP 21/0AM,
Praha 7, vfizeni o Zalob& proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 2.4.2004,
¢.j. OAM-1291/VL-07-17-2004, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu
v Ostravé ze dne 13. 7. 2004, sp. zn. 64 Az 82/2004,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
IL. Zadny zGcastnikli nema pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni

stiznosti.

Odivodnéni:

Zalobce (déle jen ,stézovatel™) broji kasacni stiznosti proti v zahlavi oznadenému
usneseni krajského soudu, kterym soud odmitl jeho Zalobu proti rozhodnuti Ministerstva
vnitra ze dne 2.4.2004, ¢.j. OAM-1291/VL-07-17-2004, jimz byla stézovatelova zadost
o azyl zamitnuta jako zjevné nediivodna podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zakona
¢. 325/1999 Sb., o azylu.

Podle wustanoveni § 106 odst.2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni {ad spravni
(déle jen ,,s. t. s.) musi byt kasacni stiznost poddna do dvou tydnli po doruceni rozhodnuti,
pfi¢emz zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Z ptedmétného soudniho spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze napadené usneseni
Krajského soudu v Ostravé ze dne 13.7.2004 bylo dne 3.8.2004 (¢.1.11)
doruceno opatrovniku  stézovatele, kterym  bylo  usnesenim  krajského  soudu
ze dne 23. 6. 2004, ¢j. 64 Az 82/2004 - 8, ustanoveno pro stéZovateliv neznamy pobyt
SOZE (SdruZeni ob¢anl zabyvajicich se emigranty). Datum doruceni fadné ustanovenému
opatrovniku stézovatele je pfitom tfeba chapat jako datum urcujici pocatek béhu
zakonné lhity pro podéni kasacni stiznosti a neni pfitom rozhodné, Zze piimo stéZovateli
bylo toto usneseni doruceno az 17.9.2004, jak uvadi ve své kasacni stiznosti.
Tento nazor vychdzi i z konstantni judikatury Nejvys$Siho spravniho soudu, jenz se k této
véci vyslovil napt. v usneseni ze dne 31.5.2004, sp. zn. 3 Azs 130/2004 (publ. pod Cislem
322/2004 Sb. NSS): ,, Ustanovil-li soud Zalobci, jehoz pobyt nebyl znam, opatrovnika
(s 29 odst. 3 0. 5. . ve spojeni s § 64 s. 1. s.) a jemu dorucil rozsudek, pocina lhita dvou tydnii
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k podani kasacni stiznosti (§ 106 odst. 2s.7.s.) béZet ode dne doruceni rozsudku
opatrovnikovi. Pro béh lhuty k podani kasacni stiznosti je pravné bezvyznamné, Ze Zalobce
si pozdeji (po uplynuti lhiity k podani kasacni stiznosti) rozsudek u soudu sam vyzvedl.
Kasacni stiznost, ktera byla podana ve lhiité dvou tydnu ode dne, kdy si Zalobce rozsudek
u soudu sam vyzvedl, je treba odmitnout jako opozdeénou [§ 46 odst. I pism. b) s. F. s.].

Podle ustanoveni § 40 odst. 2 s. . s. tak lhlta ur¢ena podle tydni konc¢i uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil jeji pocatek, a podle odst. 4 té¢hoz
ustanoveni je lhlta zachovéna, bylo-li podani v posledni den lhiity pfedano soudu nebo jemu
zaslano prostiednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni poStovni licence,
anebo preddno organu, ktery mé povinnost je dorucit. Dnem urcujicim pocatek lhlity pocitané
podle tydna bylo tedy v tomto piipadé utery 3. 8. 2004 a lhiita dvou tydna tak skoncila v Utery
dne 17.8.2004. Kasaéni stiznost podand k poStovni prepravé dne 20. 9. 2004, jak vyplyva
z postovniho razitka na obdlce, vniz byla kasaéni stiznost doruCena krajskému soudu
(¢. 1. 18), tedy byla podana opozdéné. Tuto opozdénost pfitom nelze s ohledem na vyse
uvedené prominout.

Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost v souladu se svym vySe citovanym
konstantnim ndzorem odmitl pro opozdénost [§ 46 odst. 1 pism. b), § 120 s. 1. s.].

Podle ustanoveni § 60 odst.3, §120s.f.s. nemd pifi odmitnuti navrhu zadny
z UcCastnikl pravo na ndhradu nékladl tizeni.
Pouceni: Proti tomuto usneseni mejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 20. 1. 2005

JUDr. Vojtéch Simicek
predseda senatu



