¢.J. 4 Azs 295/2004 — 56

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Turkové
a soudcti JUDr. Dagmar Nygrinové a JUDr. Petra Prichy v pravni véci zalobkyné: L. L., zast.
Mgr. Janou Hladikovou, advokatkou, se sidlem v Pardubicich, tf. 17. listopadu 623, proti
7alovanému Ministerstvu vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasaéni stiZznosti
zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich, ze dne
17.2.2004, ¢.j. 52 Az 306/2003-17,

takto:
I Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki mem 4 pravo na nahradu nékladi fizeni.
II.  Zastupkyni stézovatelky, Mgr. Jan¢ Hladikové, se pFrizmava odména

za zastupovani ve vysi 2150 K¢, ktera ji bude vyplacena NejvyS$im spravnim
soudem do tficeti dnli ode dne pravni moci tohoto usneseni.

r

Odidvodnéni:

Zalobkyng (dale jen ,,stéZovatelka) podanou kasaéni stiznosti napada shora oznatené
usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové, Pobocka v Pardubicich, kterym byla odmitnuta
jeji zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ¢. j. OAM-306/LE-P18-2002 ze dne
9.9.2003, E. ¢. X. Timto rozhodnutim Zalovany k zadosti stézovatelky, kterou vzala svou
zadost o udéleni azylu zpét, fizeni o azylu zastavil podle § 25 pism. a) zdkona o azylu a o
zméné zdkona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich piedpisi
(zédkon o azylu).

Stézovatelka soucasné pozadovala, aby Nejvyssi spravni soud pfiznal kasaéni stiznosti
odkladny ucinek.

Krajsky soud v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich, piedlozil dne 6. 8.2004
kasacni stiznost k rozhodnuti Nejvyssimu spravnimu soudu. Nejvyssi spravni soud poucil dne
19. 8. 2004 ucastniky fizeni o slozeni senatu Nejvyssiho spravniho soudu, ktery je podle
rozvrhu prace povolan véc projednat a rozhodnout, a rovnéz o moznosti namitnout podjatost
soudce. Utastnici fizeni podjatost soudcti ani jinych osob nenamitli.

Podanim, které dosSlo NejvysSimu spravnimu soudu dne 13. 1. 2005, vzala
st¢Zovatelka, zastoupena vyse uvedenou pravnim zastupkyni, svou kasacni stiznost zp¢t.



Za této procesni situace, kdy vzala stéZovatelka svoji kasaéni stiznost zpét, se Nejvyssi
spravni soud jiZ nemohl zabyvat ndvrhem na pfiznani odkladného ucinku kasa¢ni stiznosti,
a také se jim nezabyval.

Ponévadz projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaéni stiZznosti, nevzbuzuje
pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpist (,,s. T. s.°) za pouziti § 120
s. I. s., fizeni zastavil.

Vzhledem k tomu, zZe fizeni bylo zastaveno, podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé
s. f. s. za pouziti § 120 s. f. s., nema zadny z uCastnikli pravo na ndhradu nékladu fizeni.

Vzhledem k tomu, ze zastupkyné stézovatelky, Mgr. Jana Hladikova, byla ustanovena
soudem, ptiznal Nejvyssi spravni soud podle § 35 odst. 7 a § 60 odst. 1 v ndvaznosti na § 120
s. T. s. oznacené zastupkyni za zastupovani v fizeni o kasacni stiZznosti odménu, a to v celkové
vysi 2150 K¢, sestavajici se z odmény dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. za dva tkony pravni
sluzby (4 1 000 K¢ - § 11 odst. 1 pism. b/, § 11 odst. 1 pism. d/ ve spojeni s § 9 odst. 3
pism. f/ cit. vyhlasky) a dvou rezijnich pausali (&4 75 K& - § 13 odst. 3 téZe vyhlasky).

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 21. 1. 2005

JUDr. Marie Turkova
predsedkyné senatu



