¢.j. 5 Azs 364/2004 - 62

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Vaclava Novotného a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobce: A. K., zast. JUDr. Marii Cilinkovou, advokatkou se sidlem v Praze 1, Bolzanova 1,
proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, v Fizeni o kasa¢ni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 15. 6. 2004, ¢. j. 11 Az 12/2004 - 30,

takto:

I. Rizeni o kasacCni stiznosti se zastavuje.

II. Zadny z Gcastniki n e m & pravo na nahradu nékladu fizeni o kasaéni stiznosti.

4

Odivodnéni:

Rozhodnutim Zzalovaného Ministerstva vnitra ze dne 16. 12. 2003, ¢. j. OAM-
3603/VL-07-P08-R2-2001 nebyl zalobci ud€len azyl dle ustanoveni § 12, 13 odst. 1,2 a § 14
zdkona ¢&. 325/1999, o azylu a o zméné zékona ¢&. 283/1991Sb. o Policii Ceské republiky
ve znéni pozd¢jsich predpist (déle jen ,,zdkon o azylu®) a soucasné bylo rozhodnuto, Ze se na
n¢j nevztahuje prekazka vycestovani ve smyslu ustanoveni § 91 citovaného zakona.

Proti rozhodnuti zalovaného podal Zalobce dne 20. 1. 2004 Zalobu k Méstskému soudu
v Praze, kterou tento zamitl rozsudkem ze dne 15. 6. 2004, €. j. 11 Az 12/2004 - 30.

Vyse uvedeny rozsudek napadl Zalobce — sté¢zovatel (§ 105 odst. 1 s. . s.) v zdkonné
lhateé dle § 106 odst. 2 s. T. s. kasacni stiznosti, jiz se doméhal jeho zruSeni a vraceni véci
k dal$imu fizeni.

Kasacéni stiznost byla méstskym soudem ptedlozena dne 26. 11. 2004 NejvysSimu
spravnimu soudu.

Podanim datovanym dne 12. 4. 2005 dorucenym NejvysSimu spravnimu soudu
stejného dne vzal stéZovatel podanou kasacni stiznost zpét.

Vzhledem k tomu, Ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
nevzbuzoval pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni v souladu s ustanovenim
§ 47 pism. a) s. . s. za pouziti § 120 s. 1. s. zastavil.

Vyrok o nékladech fizeni je odlivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s. za pouziti
ust. § 120 s. t. s., podle kterého nema pii zastaveni fizeni zadny z Gcastnikii pravo na nahradu
nakladu fizeni.

Poué¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. 1. s.).
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V Brn€ dne 29. dubna 2005

JUDr. Ludmila Valentova
pfedsedkyné senatu



