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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné¢ JUDr. Ludmily
Valentové a soudcti JUDr. Lenky MatyaSové a JUDr. Vaclava Novotného v prévni véci
7alobkyné: D. K., zastoupena advokéatkou JUDr. Irenou Strakovou, AK Zitna 45, Praha 1,
proti zalovanému Ministerstvu vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, o Zalobg proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 19. 1. 2004, ¢. j. OAM-50/VL-10-08-2004, o ud¢leni azylu v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 15. 4. 2004,
¢.j. 60 Az 25/2004 - 24,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G€astniki mem &4 pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacéni stiznosti.

III. Odména advokatky JUDr. Ireny Strakové se wur ¢uje castkou 1075 K¢,
kterd ji bude vyplacena z u¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnli od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Odivodnéni:

Rozhodnutim zalovaného Ministerstva vnitra ze dne 19. 1. 2004, ¢. j. OAM-50/VL-10-
08-2004, byla zamitnuta Zzadost Zzalobkyné o wudé€leni azylu jako zjevné nediivodna
dle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zdkona &. 325/1999, o azylu aozmeéné zékona
¢.283/1991Sb. o Policii Ceské republiky ve znéni pozd&jsich predpisi (dale jen ,,zdkon

o azylu®).

Proti rozhodnuti Zalovaného podala Zzalobkyné dne 23. 1. 2004 Zalobu ke Krajskému
soudu v Ostrave, ktery ji rozsudkem dne 15. 4. 2004 zamitl.

Shora uvedeny rozsudek krajského soudu napadla zalobkyné - sté¢zovatelka (§ 105
odst. 1 s. f. s.) v zdkonné lhut¢ dle § 106 odst. 2 s. f. s. dne 15. 6. 2004 kasac¢ni stiznosti,
prostfednictvim niz se domahala jeho zruSeni a vraceni véci k dalSimu tizeni.

Kasa¢ni stiznost byla Krajskym soudem v Ostravé piedlozena dne 5. 10. 2004
NejvysSimu spravnimu soudu.

Podanim datovanym dne 7. 1. 2005, doru¢enym NejvysSimu spravnimu soudu dne
12. 1. 2005, vzala stézovatelka podanou kasacéni stiznost zpét.

Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
nevzbuzoval pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni v souladu s ustanovenim
§ 47 pism. a) s. . s. za pouziti § 120 s. 1. s. zastavil.
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Soudem ustanovenému advokétovi byla odména stanovena podle § 7, § 9 odst. 3
pism. f) vyhl. ¢. 177/1996 Sb., ve znéni vyhl. €. 68/2003 Sb. ve vysi 1000 K¢ a néhrady
hotovych vydaji 75 K& dle § 13 odst. 3 cit. vyhlasky.

Poucéeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. f. s.).
V B¢ dne 28. 1. 2005

JUDr. Ludmila Valentova
pfedsedkyné senatu



