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Nejvyssi spravni soud rozhodl v senateé sloZzeném zpiedsedy JUDr. Véclava
Novotného a soudkyn JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobce: N. T. T., zast. advokatkou JUDr. Alici Burianovou, se sidlem Piikopy 902,
Chomutov 430 01, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o
kasaCni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne
5.10. 2004, ¢. j. 14 Az 493/2003 - 22

takto:

I Kasaéni stiznost se zamita.
IL. Zalovanému se mepFiznava nadhrada ndkladi fizeni o kasa¢ni stiznosti.

III. Soud pFriznava ustanovené advokatce JUDr. Alici Burianové odménu véetné
pausalni nahrady ve vysi 1075 K¢, kterda ji bude vyplacena zuétu NejvysSsiho
spravniho soudu do 30 dni od pravni moci tohoto rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stézovatel) napadl véas podanou kasaéni stiznosti usneseni
Krajského soudu v Usti nad Labem shora ozna¢ené, kterym byla podle § 46 odst. 1 pism. b)
zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (déle jen ,s.ft.s.), odmitnuta zaloba
proti rozhodnuti  Zalovaného ze dne 21.2.2003, ¢&.j. OAM -1367/VL-10—-C10-2002.
Timto rozhodnutim zalovaného nebyl stézovateli ud€len azyl pro nesplnéni podminek
uvedenych v § 12, §13 odst. 1,2 a § 14 =zakona ¢.325/1999 Sb., o azylu a zméné
zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale
jen ,zdkon o azylu®), pfitom bylo zaroven rozhodnuto, Ze se na stéZovatele nevztahuje
piekazka vycestovani podle § 91 zakona o azylu.



Nejvyssi spravni soud piezkoumal kasaéni stiznosti napadené rozhodnuti Krajského
soudu v Brné¢ v mezich divodii uplatnénych ve smyslu ust. § 103 odst. 1 pism. e) s.f.s.
a dospél k zaveru, ze kasacni stiznost neni diivodna.

Krajsky soud v Usti nad Labem odiivodnil odmitnuti Zaloby tim, Ze Zaloba byla
podéana opozdéng, a proto ji odmitl. Uvedl, ze den doruceni byl 19. biezen 2003 a zaloba byla
podana dne 23. 4. 2003 na posté v Chomutov¢. Lhita k podani zaloby, tj. 15 dni od doruceni
rozhodnuti spravniho orgénu tak marné uplynula dnem 3.4.2003 a rozhodnuti dnem
4. 4. 2003 nabylo pravni moci.

V podané kasa¢ni stiznosti st€Zovatel uvadi, Ze se dne 16. 4. 2003 dostavil k prevzeti
rozhodnuti, na némz bylo napsano, ze nabylo pravni moci 19. 3. 2003, tedy mésic zpatky,
s ¢imz nesouhlasil. Krajsky soud pak uvedl jako den pravni moci zase jiné datum,
totiz 4. 4. 2003. Proto poZaduje zruSeni usneseni krajského soudu.

Nejvyssi spravni soud se piipojenou zadosti o pfiznani odkladného ucinku kasaéni
stiznosti nezabyval z toho divodu, Ze véc rozhodoval prednostné (§ 56 odst. 2, § 120 s. 1. s.).

Podle ust. § 72 odst. 1 s. . s., Zalobu lze podat do 2 mésict poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci ozndmeno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zdkonem stanovenym
zpiisobem, nestanovi-li zvlastni zdkon lhitu jinou. Lhuta je zachovana, byla-li Zaloba ve lhité
podéna u spravniho organu, proti jehoZ rozhodnuti smétuje.

Timto jinym zdkonem je v daném pfipadé zdkon ¢.325/1999 Sb., o azyluy,
ktery ve znéni platném ke dni vydani napadeného rozhodnuti v ust. § 32 stanovi zvlastni lhitu
pro podani Zaloby proti rozhodnuti ministerstva ve véci azylu, a to lhitu 15 dnd ode dne
doruceni rozhodnuti. Podle § 24a rozhodnuti se Zadateli o udéleni azylu doruci v misté a Case
stanoveném v pisemné vyzvé k prevzeti rozhodnuti. Podle druhého odstavce nedostavi-li
se Zadatel o udé€leni azylu k pfevzeti rozhodnuti v den ve vyzvé uvedeny, a¢ mu vyzva byla
doruCena, je den k prevzeti rozhodnuti ve vyzvé uvedeny povazovan za den,
kdy je rozhodnuti Zadateli o udéleni azyl doruceno. Rozhodnuti ministerstva ve véci azylu
pak nabyva pravni moci dnem doruceni (§ 31a).

Z obsahu spravniho spisu vyplyva, ze zalovany spravni organ vyzval stézovatele
k prevzeti rozhodnuti na den 19. 3.2003, avsak stézovatel si tuto vyzvu nepievzal. Byla
protou dorucCujici posty ulozena s tim, ze odbérni lhita kon¢i dnem 17.3.(2003).
Jestlize si tedy stéZzovatel rozhodnuti ptevzal po datu 19. 3. 2003, naplnila se pravni fikce
doruceni uvedend v § 24a odst. 2 zdkona o azylu, a tudiz zalovany po pravu vyznacil nabyti
pravni moci pfedmétného rozhodnuti dnem 19. 3. 2003. Na tomto misté¢ NejvySsi spravni
soud pfipomind, Ze s ohledem na zvlastni pravni Gpravu provedenou zdkonem o azylu nelze
pouzit pro pocitani lhlity pro vyznaceni pravni moci spravniho rozhodnuti ustanoveni
obecnych procesnich predpist. Chybny udaj krajského soudu stran nabyti pravni moci
spravniho rozhodnuti, uvedeny poprvé v napadeném usneseni, nemd vSak zadny vliv
na spravnost jeho postupu, kdyz zalobu odmitl, nebot’ ta byla podana po uplynuti zdkonné
lhiity pocitané od nabyti pravni moci spravniho rozhodnuti; tento den, od néhoz se lhiita
pocita, byl na spravnim rozhodnuti fddn€¢ vyznacen a stézovatel o tomto datu veédél.
Pokud se namitky jazyka rozhodnuti dotykd, soud pfipomind, Ze jednim ze znakd suverenity
Ceské republiky je uziti Seského jazyka. Proto jak rozsudky soudii, tak i rozhodnuti
jinych statnich orgdnd jsou disledné vyhotovovany a ucastnikiim fizeni doru¢ovany v ceském
jazyce. Je toto ufedni znéni je zdvazné a zpusobilé vyvolat pravni G¢inky.



Nejvyssi  spravni  soud tak wuzavird, ze kasaéni stiznost neni davodna,
a proto ji podle ust. § 110 odst. I s. . s. zamitl.

StéZovatel, ktery nemél v tomto soudnim fizeni Gspéch, neméd pravo na nahradu
nakladl fizeni (§ 60 odst. 1 s.T.s.) a zalovanému, ktery byl v fizeni uspéSny, naklady fizeni
nevznikly, resp. je neuctoval. Proto soud rozhodl, Ze Zalovanému se ndhrada nékladi fizeni
o kasacni stiznosti neptfiznava. Soud stézovateli pro toto fizeni ustanovil zastupcem advokata;
v takovém piipadé plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 7,
§ 120 s. . s.). Soud proto urcil odménu advokata castkou 1000 K¢ za jeden ukon pravni
sluzby — prevzeti véci /§ 9 odst. 3 pism. f), § 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky €. 177/1996 Sb.,
ve znéni pozdé&jSich predpisti/, pausalni nahradu vydaja c¢astkou 75 K¢ (§ 13 odst. 3
vyhl. €. 177/1996 Sb.).

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).

V Brne€ dne 19. ¢ervence 2005

JUDr. Viclav Novotny
piedseda senatu



