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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné¢ JUDr. Elisky
Cihlafové a soudct JUDr. Jitiho Vyvadila a JUDr. Radana Malika v pravni véci stéZovatele
N. T. T., zastoupeného Mgr. Darinou Kucerovou, advokatkou se sidlem Dé&Cin,
Sofijska 890/31, za ucasti Ministerstva vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni
o kasacni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich,
ze dne 14. 9. 2004, ¢. j. 52 Az 292/2003 - 93,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

II. Zé4dny z GCastniki n e m & pravo na ndhradu nékladu fizeni .
Odivodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Hradci Kralové, pobocka v Pardubicich, ze dne
14.9.2004, ¢.j.52 Az 292/2003 - 93, byla zamitnuta Zaloba stéZovatele proti rozhodnuti
ministra vnitra ze dne 11. 6. 2003, ¢. j. OAM-60/AR-2001, kterym bylo potvrzeno rozhodnuti
ministerstva vnitra ze dne 4. 12. 2000, €. j. U-1379/VL-01-P07-2000, jimz stézovateli nebyl
udélen azyl z diivodu nesplnéni podminek uvedenych v § 12, § 13 odst. 1, 2, a § 14 zékona
¢.325/1999 Sb., o azylu a o zmén& zakona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,zadkon o azylu*) a jimz soufasné bylo rozhodnuto,
ze se n¢j nevztahuje prekazka vycestovani ve smyslu ustanoveni § 91 zdkona o azylu.

Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni ad spravni (dale jen ,s. f. s.%),
musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti a zmeskani této lhity
nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 ve spojeni s § 120 s. f. s. lhlita ur¢end podle tydni konci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek jeji lhtity.

Napadeny rozsudek byl stéZzovateli dorucen dne 12. 10. 2004, a proto lhita k podani
kasacni stiznosti uplynula dnem 26. 10. 2004. Kasaéni stiznost vSak byla zaslana krajskému
soudu prostiednictvim drzitele poStovni licence dne 10.2.2005, tedy nékolik mésict
po uplynuti uvedené lhity.

Vzhledem k tomu, Ze kasacni stiznost byla podédna opozdéné Nejvyssi spravni soud
jipodle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.
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Vyrok o nahradé ndkladl fizeni se opird o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f.s.,
podle néhoz Zadny z Gicastnikii nemd pravo na ndhradu nakladia fizeni, jestlize byla kasacni
odmitnuta.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 2. bfezna 2005

JUDr. Eliska Cihlatova
predsedkyné senatu



