& j. Na 5/2005 - 6

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z ptedsedkyné JUDr. Milady
Tomkové a soudctt JUDr. Brigity Chrastilové a JUDr. Bohuslava Hnizdila v pravni véci
Zalobkyné: Ing. arch. I. K., proti Zalovanému: Finanéni Feditelstvi v Brné, se sidlem nam.
Svobody 4, Brno, v Fizeni o Zalobé& proti rozhodnuti Zalovaného ¢. j. 7001/04/FR/140,

takto:

Véc se postupuje Krajskému soudu v Brné.
Odivodnéni:

Zalobkyné podanim ze dne 2. 1. 2005 doruenym Nejvy$§imu spravnimu soudu dne
5.1.2005 napada rozhodnuti Zalovaného ¢&. j. 7001/04/FR/140, kterym bylo zamitnuto
odvoléni proti rozhodnuti organu I. stupné - Finan¢niho tfadu v Kyjové ze dne 10. 12. 2003,
¢. . 69245/03/310960/2728.

Vzhledem k tomu, ze Zalobkyné podala zalobu namisto vécné a mistné piislusSnému
soudu pfimo Nejvyssimu spravnimu soudu, tento soud podle ustanoveni § 7 odst. 5 zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,.s. . s.“), véc postupuje k dalSimu fizeni soudu
véené a mistné prislusSnému. Vécné prislusSnymi jsou ve spravnim soudnictvi krajské soudy
amistné¢ jsou priisluSné podle sidla spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v poslednim stupni nebo jinak zasdhl do prav toho, kdo se u soudu domahd ochrany (§ 7
odst. 1, 2 s. 1. s.). V dané véci je takovym soudem Krajsky soud v Brné€. Tento soud je vécné
a mistné pfislusnym soudem k posouzeni splnéni podminek fizeni a rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V B¢ dne 20. ledna 2005

JUDr. Milada Tomkova
predsedkyné senatu



