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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcti JUDr. Miluse Dogkové a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobkyn&: O. B., proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, post. schranka 21/0AM,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 6. 2005,
¢.j. 59 Az 191/2004 - 43,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

I1. Z4dny z Géastniki mema pravo nanahradu nakladd Fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Kasacéni stiznosti podanou osobné dne 27.7.2005 se zalobkyné jako stézovatelka
domaha zruseni shora oznaceného rozsudku krajského soudu, kterym byla zamitnuta zaloba
proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 13. 10. 2004, ¢.j. OAM-2940/VL-10-19-2004.
Rozhodnutim spravniho organu byla zamitnuta Zadost stézovatele o udéleni azylu jako zjevné
neodiivodnénd podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,.zékon
o azylu®).

Ze soudniho spisu, konkrétn€ z dorucenky na €. 1. 48, vyplynulo, Ze pravnimu zastupci
stézovatelky JUDr. I. A., advokatovi se sidlem O. 13, O.1, bylo napadené rozhodnuti
krajského soudu doruceno prostiednictvim drzitele postovni licence dne 30. 6. 2005. Tento
pravni zastupce byl stézovatelce pro fizeni pied krajskym soudem, na jeji zadost, ustanoven
usnesenim Krajského soudu v Ostraveé ze dne 6. 5. 2005, €. j. 59 Az 191/2004 - 36.

Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., v platném znéni (déle jen ,,s. f. s.) musi
byt kasacni stiznost podéna do dvou tydni od doruceni rozhodnuti a zmeskéani této lhuty
nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhita uréend podle tydnti konéi uplynutim dne,
ktery se svym oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek jeji lhaty. Podle odst. 4
téhoz paragrafu je lhita zachovéana, bylo-li podani v posledni den lhity pfeddno soudu
nebo jemu zasldno prostiednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni poStovni licence,
anebo predano orgdnu, ktery ma povinnost je dorucit. Dnem urcujicim pocatek lhlity pocitané
podle tydnti byl den doruceni, tedy ¢tvrtek 30. 6. 2005. Posledni den lhiity piipada na ctvrtek
14.7.2005, kdy také lhlta k podani kasacni stiznosti marn¢ uplynula. Kasacni stiznost
podand osobn¢ az 27.7.2005 byla podana opozdéné. Skutecnost, ze stézovatelka samotna
pfevzala rozsudek krajského soudu osobné na krajském soudé az dne 20.7.2005
(C. 1. 53 soudniho spisu), je v této souvislosti nerozhodna, nebot’ podstatné pro posouzeni
v€asnosti kasacni stiznosti je, kdy byl rozsudek krajského soudu dorufen zastupci
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stéZzovatelky, nebot’ pouze tomuto byl rozsudek dorucen s procesnimi U¢inky (§ 42 odst. 2
véta prvni s. T. s.).

NejvysSimu spravnimu soudu tak nezbylo, nez kasacni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. . s. odmitnout.

Podle § 60 odst.3, §120s.f.s. nemad pii odmitnuti Zadny =z ucastniki pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.
Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 25. fijna 2005

JUDr. Vojtéch Simicek
piedseda senatu



