¢.J. 3 Azs 152/2005 - 53

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobce: O.
B., zastoupeného JUDr. Miroslavem Jurackou, advokatem se sidlem Liberec, Dr. E. Benese
4/12, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o kasaéni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, pobo¢ka v Liberci ze dne 12. 10.
2004, €. j. 59 Az 323/2003 — 30,

takto:

I Kasacéni stiznost se odmita.

IL. Zadny z G¢astniki mem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Rozsudkem ze dne 12. 10. 2004 zamitl Krajsky soud v Usti na Labem, pobocka
v Liberci, zalobu proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 26. 3. 2003, ¢. j. OAM-1539/VL-
02-P10-2001. Rozhodnutim spravniho organu nebyl Zalobci udélen azyl podle ust. § 12, § 13
odst. 1 a2 a § 14 zak. ¢. 325/1999 Sb. a zaroven bylo vysloveno, Ze se na néj nevztahuje
ptekazka vycestovani podle § 91 cit. zdkona. Rozsudek krajského soudu byl dorucen
pravnimu zastupci zalobce advokatu JUDr. Miroslavu Jurackovi do vlastnich rukou dne
8. 11.2004.

Kasaéni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka
v Liberci, ze dne 12. 10. 2004 byla podana dne 15. 12. 2004. Zalobce v ném namital,
ze rozsudek je neptezkoumatelny pro nedostatek diivodi a dovozoval tak naplnéni divodu
kasacni stiznosti podle ust. § 103 odst. 1 pism. d) s. f. s. Zarovenn poukazal na skutecnost,
ze v dob¢ nafizeni jednani a doruc¢ovani napadeného rozhodnuti se nezdrzoval na adrese v L.
anemohl byt tedy svym pravnim zastupcem zpraven o tom, Ze se bude konat jednani,
resp. nebylo mu mozno piedat informaci o vydani napadeného rozsudku.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do 2 tydnt po doruceni
rozhodnuti, pficemz zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.



Po zvazeni vySe uvedenych skutecnosti dosp€l Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze kasaéni stiznost byla zalobcem podana opozdén€. Jak bylo jiz uvedeno vySe, zastupci
zalobce byl napadeny rozsudek dorucen dne 8. 11. 2004. Poslednim dnem lhiity k podani
kasac¢ni stiznosti tak byl den 22. 11. 2004. Zakonna lhita ub&hla zalobci marné. Skutecnost,
ze se zalobce nezdrzoval v L. a nemohl byt svym zastupcem zpraven o vydani napadeného
rozsudku, je pro posouzeni béhu zakonné lhlity bez vyznamu. Nejvyssi spravni soud proto
kasacni stiznost zalobce jako opozdénou podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. odmitl.
S ohledem na rozhodnuti ve véci nerozhodoval jiz Nejvyssi spravni soud o zadosti zalobce o
priznani odkladného ucinku podané kasac¢ni stiznosti.

Kasac¢ni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny

z ucastnikli nemd pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. T. s.
ve spojeni s ust. § 120 s. 1. s.).

P o u ¢ eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§ 53 odst. 3
s. f.s.)

V Brné dne 3. srpna 2005

JUDr. Jaroslav VlasSin
pfedseda sendtu



