¢.j.3 Azs 131/2005 - 40

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném z ptedsedkyné JUDr. Marie
Souckové asoudcli JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci
Zalobkyné T. L. N., proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, odboru azylové a migra¢ni
politiky, post. schranka 21/OAM, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé proti rozhodnuti
Zalovaného ze dne 1. 6. 2004, ¢j. OAM-531/VL-10-ZA08-2004, vedené u Krajského soudu
v Brné pod sp. zn. 36 Az 168/2004, o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského
soudu v Brné ze dne 5. 10. 2004, ¢j. 36 Az 168/2004 - 21,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
IL. Zadny zucastnikii n e m & pravo na nahradu ndkladi fizeni o kasacni

stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Zalobkyné (dale téz ,stdZovatelka) kasatni stiznosti podanou osobné dne
27.12.2004 u Krajského soudu v Brné¢ napada usneseni Krajského soudu v Brn¢ ze dne
5.10. 2004, ¢j. 36 Az 168/2004 - 21, jimz bylo zdavodu zpétvzeti zaloby Zzalobkyni
zastaveno fizeni o Zalob¢€ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. 6. 2004, ¢j. OAM-531/VL-
10-ZA08-2004. Timto rozhodnutim zalovaného nebyl zalobkyni udélen azyl podle § 12, § 13
odst. 1 a2 a § 14 zdkona €. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zmén¢ zékona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist.

Citované usneseni Krajského soudu v Brné bylo zalobkyni doru¢eno do vlastnich
rukou dne 12. 10. 2004. Dne 27. 12. 2004 podala stézovatelka osobn¢ u Krajského soudu
v Brné kasacni stiznost sméfujici proti tomuto usneseni. V kasacni stiznosti stéZovatelka
pozadala o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti a o pfiznani odkladného uc¢inku
kasacni stiZnosti.

Dftive, nez Nejvyssi spravni soud zacne rozhodovat o véci samé, musi prezkoumat
dodrZeni zadkonnych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Zakladni podminkou je v€asnost
podani kasa¢ni stiznosti. Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost
podana do dvou tydni po doru€eni rozhodnuti, a bylo-li vyddno opravné usneseni, bézi
tato lhlita znovu od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout. Proto byla véc pfedlozena Nejvyssimu spravnimu soudu s tim, ze krajsky soud
nerozhodoval o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti ani neodstrafioval jiné vady

kasaéni stiznosti.



Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan
opozdéné. Podle ustanoveni § 40 odst. 1 s. f. s. lhiita stanovena timto zdkonem pocina bézet
pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skuteCnosti urcujici jeji pocatek.
Podle ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. lhita ur¢end podle tydnl, mésici nebo rokl
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhuty.
Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli, nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Jak jiz bylo vySe uvedeno, dnem doruceni rozhodnuti
jeutery 12. 10. 2004, kdy bylo usneseni doruc¢eno zalobkyni do vlastnich rukou. Lhita dvou
tydnii pro podéani kasacni stiznosti zacala zalobkyni bézet ve stiedu 13. 10. 2004 a skoncila
vutery 26. 10. 2004. Kasacni stiznost tedy meéla byt zalobkyni podana u soudu
nebo k poStovni piepravé nejpozdéji dne 26. 10. 2004, aby lhita pro jeji podani byla
zachovana; sté¢Zovatelka vSak podala kasacni osobn€ az dne 27. 12. 2004. Nejvyssi spravni
soud proto podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. kasacni stiznost jako opozdénou
odmitl. Vzhledem k tomu, Ze kasa¢ni stiznost byla poddna opozdéné, Nejvyssi spravni soud
nerozhodoval o ptiznani odkladného tc¢inku této kasacni stiznosti.

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3
s. T. s., nebot’ v pfipad¢ odmitnuti ndvrhu — kasa¢ni stiznosti nemé zadny z ucastnikd pravo
na nahradu nakladu fizeni.
Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiredky ptipustné.
V Brné dne 4. kvétna 2005

JUDr. Marie Souckova
piedsedkyné senatu



