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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy v pravni véci zalobee J. C.,
zast. JUDr. Bofivojem Kalinou, advokatem, Nova ul. 133, 900 31 Stupava, adresa pro
dorucovani Hlavkova 33, 334 01 Ptestice, proti zalovanému Ministerstvu zemédélstvi —
ustfednimu pozemkovému uradu, TéSnov 17, Praha 1, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 27. 1. 2005, €. j. 1806/05-17170/Tro,

takto:

Vécse postupuje Meéstskému soudu v Praze jako soudu vécné a mistné
pfislusnému.

r

Odidvodnéni:

Zalobce podanim ze dne 2. 3. 2005, oznaéenym jako ,.kasa¢ni stiznost“, napada shora
oznacené rozhodnuti zalovaného, ve spojeni s provostupniovym rozhodnutim Pozemkového
uradu Plzei - jih, ze dne 14. 12. 2004, ¢. j. 2740/2004/Pu-pt/7/2004.

Nejvyssi spravni soud shledal, Zze podéani Zzalobce je svym obsahem Zalobou
proti rozhodnuti spravniho organu, ktery rozhodoval v poslednim stupni v fizeni o nepovoleni
obnovy fizeni ve vztahu k rozhodnuti, jimz byl schvalen navrh komplexni pozemkové upravy.

Nejvyssi spravni soud je podle zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni
pozdéjsich piedpisi (dale jen ,s. f. s.), pfisluSny k vyfizovani kasacnich stiznosti
proti pravomocnym rozhodnutim krajskych soudd vydanych ve spravnim soudnictvi,
jakoz i k rozhodovani v dalSich pfipadech stanovenych s. f. s. nebo zvlaStnim zakonem.
O takovou véc se v daném piipadé¢ nejednd, a neni tedy v pravomoci tohoto soudu
se ji zabyvat.

K rozhodovani o spravnich Zalobach jsou zasadné vécné piislusné krajské soudy
(§ 7odst. 1 s. f. s.), pfiCemz jejich mistni pfislusnost se fidi sidlem spravniho organu,
ktery ve véci vydal rozhodnuti v poslednim stupni, nebo jinak zasdhl do prav toho,
kdo se u soudu doméha ochrany, pokud tentyZ zdkon nestanovi jinak. Z uvedené¢ho vyplyva,
ze vdané véci neni kjejimu projednani dana piislusSnost Nejvyssiho spravniho soudu,
nybrz ve smyslu § 7 odst. 1 a 2 s. 1. s. je dana pfisluSnost krajského soudu.



Timto soudem je Méstsky soud v Praze (ktery je podle zakona postaven na roven
krajskym soudiim), nebot’ v obvodu tohoto soudu je sidlo spravniho orgénu (zalovaného),
ktery ve véci vydal rozhodnuti v poslednim stupni.

Proto byla také predmétna véc ve smyslu § 7 odst. 5 s. f. s. postoupena k vyftizeni
tomuto soudu. Jen tento soud, jako soud vécné a mistné piislusny, je opravnén posoudit
splnéni dalSich podminek tizeni, a posoudit, zda jde o Zalobu, kterou je mozné za dané situace
projednat.

Poudeni: Protitomutorozhodnuti neni pfipustny opravny prostredek.

V Brné€ dne 24. bfezna 2005

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



