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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie Ziskové
a soudcti JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci Zalobce J. K., proti
Zalovanému Ministerstvu financi, se sidlem Praha 1, Letenska 15, o Zalob¢ proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 17. 9. 2003, ¢. j. 533/65 142/2003, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 3. 5. 2004, €. j. 5 Ca 246/2003-54,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

II. Zadny zucGastniki mema pravo nanihradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Méstsky soud v Praze napadenym usnesenim zamitl navrh Zalobce na osvobozeni
od soudnich poplatkti a na ustanoveni zastupce ztad advokati pro fizeni o Zzalobé
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 9. 2003, €. j. 533/65 142/2003. Soucasn¢ soud zalobce
poucil o moznosti podat proti usneseni kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu
prostiednictvim Méstského soudu v Praze, a to ve lhat¢ dvou tydni po doruceni
tohoto usneseni.

Zalobce podal kasa¢ni stiznost, zaslanou Méstskému soudu v Praze prostiednictvim
provozovatele postovnich sluzeb dne 26. 5. 2004. Uvedl, Ze rozhodnutim soudu byl zbaven
moznosti domahat se toho, aby jeho zdkladni prava byla pod ochranou soudni moci
a aby byl zastoupen v soudnim fizeni advokatem jiz od pocatku soudniho fizeni,
vcetn€ podani kasacni stiznosti. Soud jiz pied vlastnim soudnim jednanim o Zalob¢ ucinil
zaveér o jeji neuspeésnosti, coz odporuje principim pravniho stitu a ustavnimu poradku.
Dale poukazal na povahu zalobou napadeného rozhodnuti a Zalobnich namitek a zabyval
se otdzkou své zalobni legitimace. Navrhl zruSeni napadené¢ho usneseni. Podanim
ze dne 25. 5. 2004 pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkii a ustanoveni advokata
pro kasacni fizeni. Poddnim ze dne 14. 7. 2004 pak navrhl spojeni fizeni o pfedmétné kasacni
stiznosti s fizenimi o kasacnich stiznostech proti usnesenim soudu ze dne 22.6.2004,
¢.j. 5 Ca 125/2004-16, ¢. j. 5 Ca 126/2004-16 a €. j. 5 Ca 127/2004-11.

Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl pro opozdénost dle § 46 odst. 1 pism. b)
s. T. s.

Podle § 106 odst. 2 véta prvni s. . s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti.
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Zalobce pievzal pisemnost (usneseni Méstského soudu v Praze) dne 11.5. 2004 (utery),
jak vyplyvéa z dorucenky.

Lhiita pro podani kasac¢ni stiznosti tedy zalobci v souladu s § 40 odst. 2 s. f. s. uplynula
dnem 25.5.2004 (utery). Protoze kasacni stiznost Zzalobce zaslal méstskému soudu
prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb az dne 26.5.2004, je zjevné, ze lhita

nebyla dle §40 odst. 4 s.f.s. zachovana a tedy kasacni stiznost byla podana opozdéné,
s ¢imz § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. spojuje disledek odmitnuti navrhu.

Ze vsech shora uvedenych diivodi Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze kasacni
stiznost byla podana opozdéné a proto ji odmitl dle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s.

Za této procesni situace se soud zdivodu nadbyteCnosti jiz samostatné nezabyval
navrhem na osvobozeni od soudnich poplatkd, ani dal§imi ndvrhy zalobce.

O nakladech ftizeni rozhodl soud podle § 60 odst.3 s.f.s. za pouziti § 120 s.f.s.,
nebot’ v pfipadé¢ odmitnuti navrhu — kasacni stiznosti, neméd Zzadny zUcastnikli pravo
na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 11. dubna 2005

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné senatu



