¢.j. 3 Azs 225/2005 - 53

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném zptedsedy JUDr. Jaroslava
VlaSinaa soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci
zalobkyné¢: S. Ch., zastoupené advokatkou JUDr. Janou Betlamovou se sidlem Domska 8,
Litoméfice, proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni
o kasacni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 12. 2004 €. j. 60 Az
100/2004 - 19,

takto:

I Kasacni stiznost se odmita.
I1. Zadny z uCastniki nem a pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

III.  Odména za zastupovani a hotové vydaje ustanovené zastupkyné advokatky JUDr. Jany
Betlamové se urcéuji castkou 1279,30 K¢. Tato ¢astka bude JUDr. Betlamové
vyplacena z uc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 1 mésice od pravni moci tohoto
usneseni.

4

Odivodnéni:

Zalobkyn& podala véas kasaéni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 27. 12. 2004 €. j. 60 Az 100/2004 - 19, jimz byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 24. 4. 2004 €. j. OAM-1664/VL-17-2004.

Z odtivodnéni napadeného rozsudku se podéava, Ze Zalovany zamitl zZadost Zalobkyné
o udéleni azylu jako zjevné nediivodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona €. 325/1999 Sb.,
oazylu a o zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen ,.zékon
o azylu®). Zalovany dospél k zavéru, Ze zalobkyné neuvedla 7adné skutednosti, z nichz
by bylo mozno dovodit, Ze byla ve své vlasti prondsledovana za uplatiiovani politickych prav
a svobod a neuvedla zaddnou konkrétni obavu tykajici se jejiho navratu do vlasti, kterou
by bylo mozno povazovat za odivodnény strach z pronasledovani z diivodu rasy, ndbozenstvi,
narodnosti, pfislusnosti k urc¢ité socidlni skupin€, nebo zastavani urcitych politickych nazort.
Zalobkyné uvedla, Ze do Ceské republiky vycestovala z obavy pred véfitelem, jemuz dluzila
penize; chtéla si v Ceské republice legalizovat pobyt a vydélat penize na thradu dluhu.



Zalovany proto zadost o udéleni azylu zamitl jako zjevné nediivodnou ve smyslu § 16 odst. 1
pism. g) zadkona o azylu, protoZe Zalobkyné neuvedla skutecnosti svéd¢ici o tom, Ze by mohla
byt pronasledovana z divodi uvedenych v § 12 zdkona o azylu.

V zalobé proti tomuto rozhodnuti Zzalobkyné namitla, ze stimto rozhodnutim
nesouhlasi, jestlize jeji Zadost o udéleni azylu byla posouzena jako zjevné nediivodna;
zalovany tim porusil n€kolik ustanoveni spravniho fadu a § 12 zdkona o azylu. Pokud jde
o dikazy, odkéazala na skutecnosti, které vypoveédéla pii prvnim a druhém pohovoru.

Krajsky soud zjistil, Ze zalobkyné si na Ukrajin€ ptjcila penize, které nebyla schopna
véas zaplatit a proto, z obav pied véfitelem, odcestovala do Ceské republiky. Tyto diivody
nejsou podiaditelné pod zadny ditvod vymezeny v § 12 zakona o azylu. Zalobu proto jako
nediivodnou zamitl.

V kasaéni stiznosti Zalobkyné pouze obecné uvedla, Ze s rozhodnutim krajského soudu
nesouhlasi. Pfi projednavani zadosti o azyl doslo k pochybeni spravniho organu. Rozhodnuti
spravniho organu je nezakonné proto, Ze spravni organ nezjistil presné a Gplné€ skutkovy stav
véci pred vydani rozhodnuti, ¢imz porusil § 3 odst. 4, § 32 odst. 1 a § 46 spravniho fadu.
Dtikazy, které si spravni orgén opatfil pro rozhodnuti, nebyly uplné, takze op&tovné doslo
k poruseni § 32 odst. 1 a § 46 spravniho fadu. Namitla déale, ze rozhodnuti nevyplyva
ze zjisténych podkladi, tj. neni zde logickd vazba mezi rozhodnutim a podkladem pro né.

Zalobkyné je presvédlena, Ze v zemi svého piivodu je ohroZena na Zivoté a bude
vystavena nepifedstavitelnému nétlaku a stat neni schopen ji odpovidajicim zplisobem zajistit
ochranu pred takovym jednénim. Splituje tak nepochybné podminku § 12 pism. b) zakona
o azylu a rozhodné spliiuje podminky pro udéleni humanitarniho azylu.

Zalobkyné souc¢asné pozadala, aby ji byl soudem ustanoven bezplatny zastupce
(advokat) pro fizeni o kasacni stiznosti, protoZe pro to splituje podminky.

Zalobkyné navrhla zruSeni napadeného rozsudku a vraceni véci krajskému soudu
k dal$imu fizeni.

Krajsky soud usnesenim ze dne 16. 3. 2005 €. j. 60 Az 100/2004 — 35 ustanovil
zalobkyni jako zastupkyni pro fizeni o kasacni stiznosti ve vyroku uvedenou advokatku;
jisoucasné ulozil, aby ve 1hité¢ 1 mésice od doruceni usneseni doplnila kasa¢ni stiZnost
udajem o tom, v jakém rozsahu se rozsudek napadd, a jaké jsou divody kasa¢ni stiznosti
podle § 103 odst. I s. f. s.

Zastupkyné zalobkyné dne 21. 4. 2005 sdélila krajskému soudu, Ze po svém
ustanoveni pisemné vyzvala Zzalobkyni, aby se dostavila do jeji advokatni kancelaie a spojila
se 1 szenou, u niz byla zalobkyné¢ naposledy ubytovana. Z téchto jednani vyplynulo,
ze Zalobkyné jiz nebydli na udané adrese a jeji pobyt neni znam. Zastupkyné tedy sdélila
soudu, Ze neni schopna doplnit kasa¢ni stiznost zalobkyné.

Kasaéni stiznost, kterou podala sama zalobkyné, se pohybuje pouze v obecné
roving. Zalobkyné cituje zdkonna ustanoveni, kterd méla byt poruena, aniz by uvedla,
v ¢em konkrétné v jeji véci tato poruseni maji spocivat, jinak feceno, jaké konkrétni divody
kasacni stiznosti ve smyslu § 103 odst. 1 s. f. s. tvrdi.

Kasacni stiznost tedy z viny Zalobkyné nebyla v potiebném rozsahu doplnéna a neni
schopna projednani Nejvys$im spravnim soudem. Proto byla kasacni stiznost podle § 37
odst. 5 s. f. s. odmitnuta.

Soudem ustanovend zastupkyné Zzalobkyné ma néarok na odménu za zastupovani
a ndhradu hotovych vydaja, které¢ podle § 35 odst. 7 s. . s. hradi stat. Nejvyssi spravni soud



pfiznal zastupkyni zalobkyné odménu za 1 tkon prévni sluzby ve vysi 1000 K¢ (§ 9 odst. 3
pism. f) advokatniho tarifu), 75 K¢ jako ndhradu hotovych vydaji (§ 13 odst. 3 advokatniho
tarifu) a ¢astku 204,30 K¢ jako dan z pfidané hodnoty, celkem tedy 1279,30 K¢. Tato ¢astka
jibude vyplacena z u¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 1 mésice od pravni moci tohoto
usneseni. Zastupkyné zalobkyné se vyzyva, aby Nejvys§imu spravnimu soudu sdélila ¢islo
uctu, na které bude shora uvedena ¢astka poukdzana.

Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné€ dne 21. ¢ervence 2005

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu



