C.]J. 4 Azs 446/2004 — 119

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptredsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy v pravni véci zalobce: V. B.,
zast. Mgr. Alexandrem Vaskevi¢em, advokatem AK Plzen, Frantiskanska 7, proti zalovanému
Ministerstva vnitra, Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7, v fizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce,
podané proti usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne 20. 8. 2004, €. j. 59 Az 29/2004 - 88,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.
II. Zéadny zUcCastniki n e m a4 pravo na ndhradu nakladld fizeni o kasacni

stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Zalobce (dale jen ,.stéZovatel“) podanou kasa¢ni stiznosti napada shora oznadené
usneseni Krajského soudu v Ostraveé, kterym bylo odmitnuto fizeni o jeho zalobé proti
rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 8. 9. 2002, ¢. j. OAM-4135/VL-11-08-2002. Timto
rozhodnutim zamitl zalovany zadost o udé€leni azylu jako zjevné nediivodnou podle § 16
odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zékona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpisiti (zdkon o azylu).

Stézovatel soucasné pozadal o ptiznani odkladného ucinku kasac¢ni stiznosti.

Napadené usneseni je novym rozhodnutim soudu poté, kdy jeho ptavodni rozhodnuti
v pfedmétné véci bylo zruSeno NejvyS$Sim spravnim soudem pro nepfezkoumatelnost
z divodu nesrozumitelnosti rozhodnuti, ve spojeni s opravnym usnesenim.

Krajsky soud v Ostravé predlozil dne 27. 10. 2004 kasacni stiznost k rozhodnuti
Nejvyssimu spravnimu soudu. Nejvyssi spravni soud poucil dne 22. 11. 2004 ucastniky fizeni
o slozeni senatu Nejvyssiho spravniho soudu, ktery je podle rozvrhu prace povolan véc
projednat a rozhodnout, a rovnéZ o moZznosti namitnout podjatost soudce. Utastnici fizeni
podjatost soudcti ani jinych osob nenamitli.

Podanim ze dne 19. 1. 2005, které doslo NejvysSimu spravnimu soudu dne 3. 2. 2005,
vzal stézovatel, zastoupeny vySe uvedenym pravnim zastupcem, svou kasacni stiznost zcela
zpét.



Ponévadz projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaéni stiZznosti, nevzbuzuje
pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zadkona

¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpist (,,s. T. s.°) za pouziti § 120
s. I. s., fizeni zastavil.

Za této procesni situace, kdy vzal stézovatel svoji kasacni stiznost zpét, se Nejvyssi
spravni soud jiz nemohl zabyvat ndvrhem na pfiznani odkladného uc¢inku kasa¢ni stiznosti,

a také se jim nezabyval.

Vzhledem k tomu, zZe fizeni bylo zastaveno, podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé
s. f. s. za pouziti § 120 s. . s. nema zadny z ucastnikli prdvo na ndhradu nakladi fizeni.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 1. 3. 2005

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



