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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném zptedsedy JUDr. Josefa Baxy
a soudkyn JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Marie Ziskové v pravni véci zalobkyné: O. B.,
zastoupené JUDr. Alenou Strnadovou, advokatkou se sidlem Tovaryssky vrch 1358/3,
Liberec, proti zalovanému Ministerstvu vnitra se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni
o zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11.5.2004, ¢.j. OAM-1805/VL-10-08-2004,
v fizeni o kasacni stiznosti Zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
25.11.2004, €. j. 60 Az 110/2004-45,

takto:

I.  Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.

II. Zadny z Géastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni

Rozsudkem Krajského soudu v Ostravé ze dne 25. 11. 2004, ¢.j. 60 Az 110/2004-45,
byla zamitnuta zaloba zalobkyné (dale téz ,,sté¢zovatelky*) proti shora uvedenému rozhodnuti
zalovaného, jimz byla jako zjevné nediivodnéd zamitnuta podle § 16 odst. 1 pism. g) zakona
&.325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky (zdkon
o azylu), jeji zadost o udéleni azylu. Z odiivodnéni rozhodnuti vyplyva, ze krajsky soud
neshledal diivodnymi zalobou namitané vady fizeni, které vydani rozhodnuti zalovaného
piedchézelo, ani neshledal vadnym zavér spravniho organu o tom, ze zalobkyné¢ duvody
pro udéleni azylu nespliuje.

Proti tomuto rozhodnuti krajského soudu podala stézovatelka v€as kasacni stiznost.
Podanim ze dne 17.8. 2005, dorucenym NejvysSimu spravnimu soudu dne 18. 8. 2005,
vzala stéZovatelka svou kasacni stiznost zpét.

Rizeni o kasaéni stiznosti, stejné jako i samo Fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho
organu, v némz bylo vydano rozhodnuti soudu kasac¢ni stiznosti napadené, je plné ovladano
zasadou dispoziéni; zavisi proto pln¢ na vili sté¢zovatele zda podanim kasacni stiznosti fizeni
o prezkoumani rozhodnuti krajského soudu vyvola, ale i to, zda bude trvat na jejim
projednani. Jestlize tedy stézovatelka vzala svou kasacni stiznost zpét, Nejvyssi spravni soud
fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil, jak mu to ukladd ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni
s§ 120 s.1.s.

O nahrad¢ nakladi ftizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle n¢jz nemé zadny z Gcastnikii pravo na nadhradu
nakladt fizeni, bylo-li fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno.
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Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti mejsou opravné prostiedky ptipustné.

V B¢ dne 24. srpna 2005

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



