¢.j. 3 Azs 304/2004 — 61

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptredsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci Zalobkyné:
A. H., zastoupené advokatkou Mgr. Helenou Flekovou, se sidlem Hybernska 9, Praha 1, proti
7alovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasalni stiZznosti
zalobkyné¢ proti rozsudku M¢stského soudu v Praze ze dne 29. 1. 2004, €. j. 10 Az 84/2003 —
39,

takto:
I. Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastnikli nem a pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

Odidvodnéni:

Rozsudkem Mg¢stského soudu v Praze ze dne 29. 1. 2004 byla zamitnuta mimo jiné
zaloba zalobkyné proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 8. 8. 2002, ¢. j. OAM-2079/VL-
11-P11-2000. Rozhodnutim spravniho organu ji nebyl ud€len azyl podle ust. § 12, § 13
odst. 1 a 2 a § 14 zak. ¢. 325/1999 Sb. a zaroven bylo vysloveno, Ze se na ni nevztahuje
piekazka vycestovani ve smyslu § 91 cit. zakona. Rozsudek M¢éstského soudu v Praze byl
zalobkyni dorucen dne 1. 3. 2004. Proti tomuto rozsudku podala Zzalobkyné kasacni stiznost
dne 22.6.2004. Divody kasacni stiznosti zde nejsou vyslovné uvedeny, podle obsahu
by je vSak bylo mozno podradit pod ustanoveni § 103 odst. 1 pism. b) s. t. s.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podéna do 2 tydnt po doruceni
rozhodnuti, pficemz zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Po zhodnoceni vysSe uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze kasacni stiznost byla podana opozdéné€. Jak bylo jiz uvedeno vyse, napadeny rozsudek
Méstského soudu v Praze byl zalobkyni doruen dne 1. 3. 2004, poslednim dnem lhity
k podéni kasac¢ni stiznost tak byl den 15. 3. 2004. Zakonna lhita uplynula zalobkyni marné.
Nejvyssi spravni soud proto jeji kasacni stiznost podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
ve spojeni s ust. § 120 s. . s. odmitl.

Kasacni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, ze zadny
z Ucastnikii nemd pravo na nahradu nakladl fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. T. s.
ve spojeni s ust. § 120 s. 1. s.).



Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s.1.s.).

V Brmeé dne 13. ledna 2005

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu



