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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy v pravni véci Zalobce: Ch.
V., zast. JUDr. Jifim Machéackem, advokatem, se sidlem v Praze 11, Brodského 1678, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze, ze dne 26. 1. 2004, €. j. 6 Az 201/2003 - 27,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny zucastniki mema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasacni
stiznosti.

II.  Zastupci stézovatele, JUDr. Jifimu Machackovi, se pFiznava odména
za zastupovani ve vysi 1075 K¢, kterd mu bude vyplacena NejvyS$im spravnim
soudem do 30-ti ode dne pravni moci tohoto usneseni.

r

Odidvodnéni:

Zalobce (dale jen ,.stéZovatel) podanou kasa¢ni stiznosti napada shora oznadené
usneseni Méstského soudu v Praze, kterym byl zamitnut ndvrh na ustanoveni zastupce
zalobci, a kterym byla odmitnuta Zzaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne
20. 3.2003, ¢.j. OAM-1215/VL-10-P13-2001. Timto rozhodnutim nebyl stézovateli udélen
azyl podle § 12, § 13 odst. 1, 2, resp. § 14 zakona €. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zédkona
&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist (zékon o azylu) a
soucasn¢ bylo vysloveno, ze na stézovatele se nevztahuje prekazka vycestovani ve smyslu
ustanoveni § 91 tohoto zakona.

Stézovatel souCasné pozadal o priznani odkladného ucinku kasacni stiznosti.

Méstsky soud v Praze ptredlozil dne 20.12.2004 kasa¢ni stiznost k rozhodnuti
Nejvyssimu spravnimu soudu. Nejvyssi spravni soud poucil dne 18. 1. 2005 tcastniky fizeni
o slozeni senatu Nejvyssiho spravniho soudu, ktery je podle rozvrhu prace povolan véc
projednat a rozhodnout, a rovnéZ o moZznosti namitnout podjatost soudce. Utastnici fizeni
podjatost soudcti ani jinych osob nenamitli.

Podanim doru¢enym Méstskému soudu v Praze dne 3. 3. 2005, které bylo postoupeno
Nejvyssimu spravnimu soudu dne 7. 3. 2005, stéZovatel pozadal o zastaveni azylového fizeni.
Vyslovné v zadosti uvedl ,,Podal jsem Zalobu proti rozhodnuti Ministerstva vnitra CR. Timto



podanim bych chtel vzit zalobu zpét. Z rodinnych diivodu mockrat prosim zastavit Fizeni
(Stopazyl). Za kladné vyrizeni této Zadosti predem dékuji. Timto podanim vzdavam odkladny
ucinek.*

Nejvyssi spravni soud za této situace, kdy bylo jiz vedeno fizeni o kasa¢ni stiznosti,
vyzval stéZovatele pfipisem ze dne 9.3.2005, aby upfesnil, zda chce vzit zpét Zalobu,
o niz bylo jiz pravomocné rozhodnuto, nebo zda ma na mysli zpétvzeti kasacni stiznosti.
K tomu stézovatel svym podanim ze dne 21. 3. 2005 NejvysSimu spravnimu soudu sdélil,
ze ,, Timto podanim bere svou kasacni stiznost v celém rozsahu zpét. Navrhuje soudu,
aby Fizeni o této kasacni stiznosti zastavil.

Za této procesni situace, jiz nema Nejvyssi spravni soud za pochyb, ze vile stézovatele
sméfuje k zastaveni fizeni o kasacni stiznosti a stéZovatel bere zpét kasacni stiznost, véetné
zé4dosti o ptiznani odkladného ucinku kasa¢ni stiznosti.

Ponévadz projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaéni stiZnosti, nevzbuzuje
pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisti (,,s. T. s.“) za pouziti § 120
s. I. s., fizeni zastavil.

Vyrok o nidhradé nakladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s ustanovenim § 120 s. f. s., podle néhoZ zadny z ucastnikli nema pravo na ndhradu nakladt
fizeni, jestliZe bylo fizeni zastaveno.

Vzhledem k tomu, Ze zéstupce stézovatele, JUDr. Jifi Machacek, byl ustanoven
soudem, ptiznal Nejvyssi spravni soud podle § 35 odst. 7 a § 60 odst. 1 v ndvaznosti na § 120
s. I. s. oznacenému zastupci za zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiZnosti odménu, a to v celkové
vysi 1075 K¢, sestavajici se zodmény dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. za jeden ukon pravni
sluzby [a 1 000 K¢ - § 11 odst. 1 b) ve spojeni s § 9 odst. 3 pism. f) cit. vyhlasky] a jednoho
rezijniho pausalu (& 75 K¢ - § 13 odst. 3 téze vyhlasky).

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.
V Brn¢ dne 31. bfezna 2005

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



