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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky Cihlafové
a soudct JUDr. Jitiho Vyvadila a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci stézovatele O. V.,
zastoupeného JUDr. Martou Cihdkovou, advokatkou sesidlem v Usti nad Labem,
Masarykova 43, za ucasti Ministerstva vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 2.9.2004,
¢.j. 14 Az 322/2003 - 33,

takto:

L. Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zéadny z Gcastniki nema pravo nandhradu nakladi fizeni.

II. Uréuje se odména zistupkyni stéZovatele JUDr. Marté Cihakové, advokatce
se sidlem v Usti nad Labem, Masarykova 43, ve vysi 1075 K¢, ktera bude vyplacena
zuctu Nejvyssiho spravniho soudu v Brné do 30 dnti od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Podanou kasac¢ni stiznosti se stézovatel doméhal zruseni usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 2.9.2004, ¢&.j. 14 Az 322/2003 - 33, kterym byla odmitnuta jeho
zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 12. 8. 2003,
¢.j. OAM-2403/VL-07-C10-2003, jimz nebyl stézovateli podle § 12, § 13 odst. 1 a2 a § 14
zékona ¢&. 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné& zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsSich predpist, udélen azyl a soucasné bylo rozhodnuto, ze se na stézovatele
nevztahuje prekazka vycestovani podle § 91 citovaného zékona.

Podle ust. § 106 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich piedpist (dale jen s. f. s.), musi byt kasacni stiznost poddana do dvou tydna
po doruceni rozhodnuti. Podle ust. § 40 odst. 2 s. . s. lhlita ur€end podle tydni, mésict
nebo rokli konc¢i uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhuty. Neni-li takovy den v mésici, kon¢i lhita uplynutim posledniho
dne tohoto mésice.

Podle ust. § 106 odst. 4 s. f. s. se kasacni stiznost podava u soudu, ktery napadené
rozhodnuti vydal; lhiita je zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost podédna u Nejvyssiho spravniho
soudu.

Vzhledem k tomu, Ze dnem, ktery urcil pocatek béhu lhlty pro podani kasa¢ni stiznosti,
tj. den, kdy bylo napadené usneseni stézovateli doruceno, bylo pond¢li 20. 9. 2004 a jednalo
se lhiitu dvoutydenni, poslednim dnem pro podani kasacni stiznosti bylo pondéli 4. 10. 2004.
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StéZzovatel sice adresoval kasacni stiznost NejvyS$$imu spravnimu soudu prostfednictvim
Krajského soudu v Usti nad Labem, ale doruéil ji osobn& dne 24. 9. 2004 Méstskému soudu
v Praze. V takovém piipadé€ je s ohledem na dikci § 106 odst. 4 s. {. s. a konstantni judikaturu
Nejvyssiho spravniho soudu lhiita pro podéani kasa¢ni stiznosti zachovana pouze tehdy, pokud
je kasacni stiznost jeste¢ do konce behu lhity dorucena bud’ krajskému soudu, ktery napadené
rozhodnuti vydal, nebo Nejvy$§imu spravnimu soudu. Krajskému soudu v Usti nad Labem
vSak byla kasacni stiznost dorucena az dne 6. 10. 2004.

Ze vSech shora uvedenych divodi  Nejvyssi  spravni soud  podle
ust. § 46 odst. 1 pism.b) a § 120 s. . s. kasacni stiznost odmitl, nebot byla podana
opozdéng.

Vyrok o ndhradé nakladl fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni,
ve spojeni s § 120 s. f. s., podle kterého zZadny z GcCastnikli nema pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-1i kasa¢ni stiznost odmitnuta.

StéZovateli byl pro fizeni pfed soudem ustanoven zastupcem advokat; v takovém
piipad¢ plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 7, § 120 s. f. s.).
Nejvyssi spravni soud urcil odménu advokata ¢astkou 1000 K¢ za jeden tikon pravni sluzby
- prevzeti a ptiprava véci a 75 K¢ ndhradu hotovych vydaji v souladu s § 9 odst. 3 pism. f),
§ 7, § 11 odst. 1 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. ve znéni pozdéjsich predpist, celkem
1075 K.

Pouceni: Proti tomuto usneseni mejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 8. dubna 2005

JUDr. Eliska Cihlatova
predsedkyné senatu



