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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piredsedkyné¢ JUDr. Elisky
Cihlafové a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Jifiho Vyvadila v pravni véci stézovatele
Ing. J. K., zastoupeného JUDr. Janem Soldatem, advokatem se sidlem v Milevsku,
Sazinova 763, za ucasti Finan¢niho Gradu v Pisku, se sidlem v Pisku, Nabtezi 1. maje 2259,
v fizeni okasaéni stiznosti proti usneseni Krajského soudu v Ceskych Budg&jovicich
ze dne 22. 12. 2004, ¢. j. 10 Ca 148/2004 - 22,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmit a.

II. Zé4dny z Gcastniki n e m & pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Odiavodnéni:

Podanou kasac¢ni stiznosti se stézovatel domahal zruseni usneseni Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich ze dne 22. 12.2004, ¢.j. 10 Ca 148/2004 - 22, jimz byla odmitnuta
jeho Zaloba proti nezdkonnému zasahu spravniho organu, kterou se domahal vydani rozsudku,
jimz by se Financnimu ufadu v Pisku zakazalo poruSovat stézovatelovo pravo Cinit podani
ustné¢ do protokolu, resp. by se mu piikdzalo umoznit stézovateli, a to prostiednictvim
zvoleného zastupce, podat ustné do protokolu odvolani proti rozsahu, v jakém mu nebylo
umoznéno nahlizet do spisu.

Protoze kasa¢ni stiznost méla vady spocivajici v tom, Ze neméla zdkonem predepsané
nalezitosti, byl stéZovatel usnesenim  krajského soudu ze dne 11.1.2005,
¢.j. 10 Ca 148/2004 — 32 vyzvéan, aby velhat¢ do 11.2.2005 doplnil kasacni stiznost
o divody, pro které napadd usneseni krajského soudu ze dne 22. 12.2004. Krajsky soud
st¢Zzovatele rovnéz poucil, Zenebudou-li vady podani vuvedené lhité odstranény,
bude kasacni stiznost odmitnuta. Toto usneseni bylo stézovateli doruc¢eno dne 17. 1. 2005.
Ve stanovené lhiite sté¢Zovatel vady svého podéani neodstranil.

Podle § 106 odst. 1 zdkona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
ptedpisti (dale jen ,,s. 1. s.”) musi kasacni stiZznost obsahovat tidaj o tom, v jakém rozsahu
a z jakych divodi stéZovatel rozhodnuti napada. Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivoda
uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s.

Skutecnost, ze podani neobsahuje zakonem pozadované nalezitosti, brani vécnému
vyfizeni kasacni stiznosti. S ohledem na to, Ze stézovatel nedoplnil diivody kasa¢ni stiZnosti,
Nejvyssi spravni soud jeho kasa¢ni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120
s. T. s. odmitl, protoZe nejsou splnény podminky fizeni a tento nedostatek nebyl ptes vyzvu
soudu odstranén.
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Vyrok o nadhradé ndkladli fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. t. s., podle kterého zddny z uCastnikli nema pravo na ndhradu naklada fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Pou¢eni: Proti tomuto usneseni n e j s o u opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 2. bfezna 2005

JUDr. Eliska Cihlafova
predsedkyné senatu



