C.j. 3 Azs 475/2004 - 68

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Souckové
a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava VlaSina v pravni véci Zalobce: V. G.,
zastoupeného opatrovnikem P. B., vy$§im soudnim ufednikem Krajského soudu v Praze, proti
7alovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o prezkoumani
rozhodnuti Zalovaného ze dne 10. 3. 2003 ¢. j. OAM-4141/VL-16-BE07-2000 vedené u
Krajského soudu v Praze pod sp.zn. 46 Az 619/2003, v fizeni o kasacni stiZznosti Zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 25. 5. 2004 €. j. 46 Az 619/2003 — 32,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z G¢astnikli me m 4 pravo na ndhradu nakladl fizeni o kasaéni stiZnosti.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 25. 5. 2004 €. j. 46 Az 619/2003 — 32 zamitl
zalobu podanou zalobcem proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 3. 2003 ¢. j. OAM-
4141/VL-16-BE07-2000, kterym nebyl Zalobci udélen azyl dle ustanoveni § 12, § 13 odst. 1,
2 a § 14 zakona €. €. 325/1999 Sb., o0 azylu a 0 zmén¢ zékona ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR,
ve znéni pozd¢jSich predpisti (dale jen ,,zdkon o azylu®), a zaroveil bylo rozhodnuto,
7e se na Zalobce nevztahuje prekdzka vycestovani ve smyslu § 91 zakona o azylu.

Proti citovanému rozsudku Krajského soudu v Praze podal zalobce v¢as kasaéni stiznost
(k postovni pfepraveé byla poddna dne 17. 7. 2004), ve které mimo jiné¢ uvedl, Ze nema
jakékoliv prostiedky k tthradé odmény pravniho zastupce, proto z4dd o soud o ustanoveni
advokata, ktery jej bude zastupovat v fizeni o kasacni stiznosti. Krajsky soud tedy zaslal
zalobci na adresu uvedenou v kasa¢ni stiznosti (C L., K. 459) formulat ,,Potvrzeni o
osobnich, majetkovych a vydelkovych pomérech k zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatkii a ustanoveni zastupce® s ptipisem, aby formulaf zaslal do 15 dnli od doruceni
vyplnény a potvrzeny soudu zpét. Zalobce byl krajskym soudem také pouden, Ze v ptipadé, Ze
zédost o ustanoveni zastupce soudem nedolozi piipojenym potvrzenim, nebude mozné mu
zastupce z fad advokatl ustanovit. V predloZzeném soudnim spise je zaloZena dodejka, ktera
prokazuje, Ze dne 4. 8. 2004 byla zéasilka s uvedenym formulafem dorudena na adresu C. L.,
K. 459, v souladu s ustanovenim § 46 odst. 2 zdkona €. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni tad,



v platném znéni (dale jen ,,0. s. 1.“) ve spojeni s § 42 odst. 5 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni
tad spravni (dale jen ,,s. 1. 5.) jiné osob¢ tam se zdrzujici.

Dne 2. 9. 2004 rozhodl Krajsky soud v Praze usnesenim €. j. 46 Az 619/2003 - 46,
ze navrh Zalobce na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti se zamita.
V odivodnéni usneseni krajsky soud uvedl, Ze zaslal Zalobci shora uvedeny formulat, Zalobce
jej vSak dosud vyplnény nezaslal a ani Zadnym jinym vérohodnym zplsobem neprokazal
své tvrzeni, ze nema dostatek finan¢nich prostfedka. Protoze Zalobce nedolozil, Ze nema
dostatecné prostfedky, neni u né¢ho dle krajského soudu splnén predpoklad, aby byl osvobozen
od soudnich poplatkii, a tudiz u Zalobce nejsou splnény podminky pro ustanoveni zastupce
soudem ve smyslu § 35 odst. 7 s. . s. Pfedmétné usneseni Krajského soudu v Praze bylo
7alobci doru¢ovano na adresu C. L., K. 459, piicemz zasilka se vratila soudu zpét, nebot’
nebyla vyzvednuta v Glozni dob&. Dne 12. 10. 2004 ucinil krajsky soud Gfedni zaznam o tom,
ze na zaklad¢ informaci z databaze zalovaného bylo zjiSténo, ze zalobce dne 9. 7.2004
svévolng opustil p. s. a od té doby neni misto jeho pobytu znamo.

Usnesenim €. j. 46 Az 619/2003 - 49 ze dne 15. 10. 2004 ustanovil Krajsky soud v Praze
podle § 29 odst. 3 o. s. f. ve spojeni s § 64 s. f. s. zalobci z diivodu neznamého pobytu
opatrovnika pro fizeni o kasa¢ni stiznosti P. B., vy§§iho soudniho Ufednika Krajského soudu
v Praze. Zasilka s timto usnesenim, ktera byla zaslana do vlastnich rukou Zalobce na adresu C.
L., K. 459, se opét krajskému soudu vratila jako nedorucena s tim, Ze nebyla vyzadana
v tloZni dobé.

V ptedloZzeném soudnim spise je zaloZen Ufedni zdznam Krajského soudu v Praze ze dne
20. 1. 2005 o tom, Ze na zéklad¢ informaci z databdze Zalovaného bylo zjiSténo, Ze zalobce
dne 9. 7. 2004 svévolné opustil P. s. S. p. R. (tato informace byla telefonicky potvrzena 1
evidenci cizinecké policie) a misto jeho pobytu neni znamo. Adresa C. L., K. 459, je uvedena
pouze v kasacni stiznosti, nicméné ani zde si zalobce zasilky nevyzvedava. Oddéleni
cizinecké policie v Ceské Lipé dne 22. 3. 2005 na dotaz Krajského soudu v Praze sdélilo, ze
zalobce byl hlasen v P. s. S. p. R. do 14. 7. 2004, t¢hoz dne mu byl vystaven vyjezdni ptikaz
s platnosti do 12. 8.2004. Provérkou na adrese C. L., K. 459, cizineckd policie zjistila,
ze Zalobce zde asi pred rokem bydlel, ale jiz nebydli, oficialné zde vSak hlaSen nebyl.
Kde se v soucasné dobé zdrzuje neni cizinecké policii zndmo, zalobce mé vysloveno spravni
vyhosténi s platnosti do 18. 8. 2005.

Podle ustanoveni § 33 zdkona o azylu soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto
pobytu zadatele o udé€leni azylu (Zalobce) a tato skutec¢nost brani nejméné po dobu 90 dnt
rozhodnuti ve véci. V projednavané véci pobyt zalobce neni zndm nejméné ode dne
15. 10. 2004 a jeho kasac¢ni stiznost nelze projednat a rozhodnout o ni, protoZe neni splnéna
podminka povinného zastoupeni advokatem v fizeni o kasacéni stiznosti (§ 105 odst. 2 s. 1. s.).
Nejvyssi spravni soud tak vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem a v souladu s § 33
zakona o azylu rozhodl o zastaveni fizeni [§ 47 pism. ¢) s. 1. s.].

Vyrok o nadhrad¢ nakladua fizeni se opird o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.,

podle n¢hoz Zadny zucastnikli nemd prdvo na nahradu nédkladd fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.



V Brn€ dne 13. dubna 2005

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu



