¢.J. 3 Azs 66/2005 — 43

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a Mgr. Daniely Zemanové v pravni véci zalobce:
N. T. T., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o kasaéni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 26. dubna 2004, ¢. j. 64 Az
29/2004 — 20,

takto:

I Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z u¢astniki mem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Rozsudkem ze dne 26. 4. 2004 zamitl Krajsky soud v Ostravé zalobu proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 7. 11. 2003 ¢. j. OAM-5704/VL-20-16-2003. Rozhodnutim
spravniho organu byla zamitnuta zddost zalobce o ud€leni azylu jako zjevné nediivodna podle
ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zak. ¢. 325/1999 Sb. Uvedeny rozsudek byl dorucen zalobci
do vlastnich rukou dne 7. 6. 2004, jak osvéd¢uje dorucenka ulozena v soudnim spise.

Proti tomuto rozsudku podal zalobce kasa¢ni stiznost dne 28. 7. 2004. Dovozoval
v ni divody uvedené v ust. § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) s. f. s. Navrhl proto, aby napadeny
rozsudek Krajského soudu v Ostravé byl zruSen a véc vracena tomuto soudu k dal§imu
fizeni. Dalsim poddnim ze dne 28. 7. 2004 pak zadal Zalobce i o ustanoveni pravniho
zastupce ex offo. Tato zadost byla zamitnuta usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne
18. ledna 2005, jimz byl Zalobce soucasné vyzvan, aby ve lhiit¢ jednoho meésice ode dne
doruceni tohoto usneseni dolozil do spisu plnou moc udélenou advokatovi, ktery jej bude
zastupovat v fizeni o kasacni stiznosti a doplnil jeho prostfednictvim vytykané nedostatky
podani. VyZzadovana plna moc zalobcem piedlozena nebyla.

Podle § 106 odst. 2 s. t. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt po doruceni
rozhodnuti, pficemz zmeskani lhiity k podéani kasacni stiznosti nelze prominout.



Po zvazeni vySe uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zdvéru,
7e kasa¢ni stiznost byla podana opozdéné. Zalobci byl napadeny rozsudek Krajského soudu
v Ostravé dorucen dne 7. 6. 2004, poslednim dnem lhity k podani kasacni stiznosti tedy byl
den 21. 6. 2004. Tato lhiita uplynula Zalobci marné. Nejvyssi spravni soud proto kasacni
stiznost podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. jako opozdénou odmitl. K tomu jen pro uplnost
dopliyje, Ze podminky pro odmitnuti kasa¢ni stiznosti byly splnény i podle ust. § 46 odst. 1
pism. a) s. f. s., nebot’ zalobce nebyl vfizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen advokatem
jak vyzaduje ust. § 105 odst. 2 s. T. s.

Kasac¢ni stiZznost byla odmitnuta, NejvyS$si spravni soud proto rozhodl tak, Ze Zadny

z UcCastnikll nema pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. T. s.
ve spoj. s ust. § 120 s. f. s.).

P ou¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
s. 1. s.).

V Brn€ dne 16. ¢ervna 2005

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu



