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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozenéem z predsedy JUDr. Michala
Mazance a soudcu JUDr. Petra Prihody a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce N.
M. T., zastoupeného Mgr. Petrem Volsikem, advokatem v Praze, Sokolovska 161,
180 00 Praha 8, proti Ministerstvu vnitra, postovni prihradka 21/0AM, 170 34
Praha 7, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 7. 2003, ¢&.
OAM-1246/AR-2002, o kasalni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v
Ceskych Bud&jovicich ze dne 25. 2. 2004, &. 10 Az 115/2003-23

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II.  Zidny z Glastnikd nemé pravo na nihradu nékladd ¥Hzeni.
Odtvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 30. 7. 2003, &. OAM-1246/AR-2002, ministr vnitra zamitl
rozklad zalobce a potvrdil rozhodnuti spravniho organu L. stupné, kterym zalobci
nebyl udélen azyl podle § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a
kterym spravni organ 1. stupné soucasné vyslovil, ze se na zalobce nevztahuje
prekazka vycestovani ve smyslu § 91 zakona o azylu.

Zalobce proti rozhodnuti ministra vnitra podal Yalobu u Krajského soudu v
Ceskych Bud&jovicich, ktery ji rozsudkem ze dne 25. 2. 2004, &. 10 Az 115/2003-23,
zamitl. Proti tomuto rozhodnuti zalobce (dale téz ,stézovatel®) podal kasa¢ni
stiznost; byla v§ak podana pozdeé.

Ze soudniho spisu vyplynulo, ze zasilka, jejiz obsahem byl napadeny rozsudek
Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich, byla uloZena na podté dne 27. 2. 2004.
Zalobce si ale tuto zasilku v Glozni Ihiité deseti dnd nevyzvedl; v takovém pipadé se
posledni den této lhiity povazuje za den dorucenti, 1 presto, ze se adresat o ulozeni
nedozvedél (§ 46 odst. 4 o. s. ., ve znéni GCinném do 31. 12. 2004, ve spojeni s § 42
odst. 5 s. f. s.). Rozsudek Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne ze dne
25. 2. 2004, ¢. 10 Az 115/2003-23, tedy byl zalobci v dasledku zakonné fikce
dorucen dne 8. 3. 2004. Dne 5. 4. 2005 se pak zalobce dostavil na Krajsky soud v
Ceskych Budéjovicich a prevzal zde shora uvedeny rozsudek. Dne 22. 4. 2005 u
Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich podal kasa¢ni stiznost.

Kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydnt po doruceni rozhodnuti,
pricemz zmeskani lhaty nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. f. s.). Kasa¢ni stiznost
podle § 106 odst. 4 s. 1. s. se podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal;
lhuta je zachovana i tehdy, byla-li kasa¢ni stiznost podana u Nejvyssiho spravniho
soudu.
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Pocitani lhut se fidi ustanovenim § 40 s. f. s., uzitého ve spojeni s § 120 s. 1. s.
Lhata podina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti
urcujici jeji pocatek. Lhuta uréena podle tydnt, mésica nebo rokt konéi uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urdil pocatek lhuty. Pri
pocitani lhat je tak tfeba rozlisovat den, ktery urcil pocatek lhaty, a den, kdy lhuta
zaCala bézet. Podle § 40 odst. 4 s. f .s. je pak lhtta zachovana, bylo-li podani v
posledni den lhity predano u soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele
postovni licence, popfipadé zvlastni postovni licence anebo predano organu, ktery
ma povinnost je dorucit, nestanovi-li soudni rad spravni jinak.

Zalobci bylo napadené rozhodnuti krajského soudu dorudeno fikci dne 8. 3.
2004. Zalobce rozhodnuti krajského soudu fakticky prevzal az 5. 4. 2005; toto
prevzeti nicméné neni dorucenim ve smyslu zakona. Den 8. 3. 2004 je tedy dnem,
ktery urcil polatek lhaty; lhata k podani kasacni stiznosti zacala bézet pocatkem
nasledujictho dne, tj. 9. 3. 2004 a skonéila dne 22. 3. 2004. Zalobce kasa¢ni stiZnost
podal vice nez po roce, a to dne 22. 4. 2005.

Kasacni stiznost je tedy opozdéna a Nejvyssi spravni soud ji z tohoto divodu
odmitl [§ 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120s. . s.].

O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s

ustanovenim § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle néjz nema zadny z
Gcastnikt pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poucdent: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné 29. ¢ervna 2005

JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



