USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Turkové
a soudcit JUDr. Dagmar Nygrinové a JUDr. Petra Priichy v pravni véci zalobce: V. Y., zast.
Mgr. Petrou Schinnenburgovou, advokatkou, se sidlem v Praze 10, V Novych domcich 13,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, postovni schranka
21/0AM, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
12. 8.2004, ¢. j. 24 Az 313/2004 — 25,

takto:

L. Rizeni se zastavuje.
I1. Zadny z uCastniki nem a pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.

III.  Zastupkyni stéZovatele Mgr. Petie Schinnenburgové, advokéatce, se sidlem Praha 10,
V Novych domcich 13, se pFiznava odména za zastupovani ve vysi 2150 K¢
a bude ji vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30-ti dnti od pravni moci
tohoto usneseni.
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Odivodnéni:

Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 12.8.2004, ¢.j.24 Az313/2004 —25
zamitl zalobu Zalobce podanou proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 5. 2004, ¢.j. OAM-
1649/VL-10-08-2004 a rozhodl dale, Zze zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu ndklada
fizeni. Pfezkoumavanym rozhodnutim spravniho organu nebyl zalobci ud€len azyl podle § 12,
§ 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, a 0 zmén¢ zdkona ¢. 283/1991 Sb.,
ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen zadkona o azylu) a soucasné bylo rozhodnuto tak,
ze sena cizince nevztahuje piekazka vycestovani ve smyslu § 91 zakona o azylu.
V napadeném rozsudku dospél krajsky soud kzavéru, Ze zaloba neni davodna,
a proto ji ve smyslu § 78 odst. 7 s. . s. zamitl.

Proti tomuto rozsudku podal vcas kasacni stiznost Zalobce (dale jen ,,stézovatel®).
Navrhoval, aby Nejvyssi spravni soud napadeny rozsudek Krajského soudu v Ostraveé zrusil
a véc vratil tomuto soudu k dalSimu fizeni. Soucasné pozadal o ustanoveni zastupce z tad
advokatl a o pfiznani odkladného ucinku kasa¢ni stiznosti.



Krajsky soud v Ostrav€é usnesenim ze dne 9.12.2004, ¢&.j.24 Az 313/2004 —36
ustanovil stézovateli zastupkyni Mgr. Petru Schinnenburgovou, advokatu, se sidlem v Praze
10, V Novych domcich 13.

Dne 21. 3. 2005 Krajsky soud v Ostravé piedlozil spis k rozhodnuti o kasa¢ni stiznosti
NejvysSimu spravnimu soudu v Brné.

Podanim ze dne 29. 8. 2005, které doslo Krajskému soudu v Ostravé dne 30. 8. 2005
a poté NejvysSimu spravnimu soudu dne 1. 9. 2005, vzal stéZovatel kasacni stiznost podanou
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé zpét. Poukazal na to, Ze ma velké zdravotni potize
a nema moznosti se v CR 1&¢it. Zadal, aby fizeni bylo zastaveno, nebot’ chce rychle odjet
dom.

Podle §47 pism. a) s.i.s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel
svilj navrh zpét.

Protoze projev vile stézovatele, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je zcela jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, zZe jim stézovatel zamyslel ukonceni
fizeni o kasaéni stiznosti jeho zastavenim, NejvyS$si spravni soud v souladu s ustanovenim
§ 47 pism. a) zdkona ¢. 150/2002 Sb. (soudni tad spravni — s.{.s.) ve znéni pozd¢jSich
ptedpisi, za pouziti § 120 téhoZz zékona fizeni zastavil.

Za této procesni situace, kdy stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét v celém
rozsahu, se Nejvyssi spravni soud jiZ nemohl zabyvat nadvrhem na ptiznani odkladného u¢inku
kasac¢ni stiznosti.

Vzhledem ktomu, Ze fizeni bylo =zastaveno, rozhodl Nejvy$§i spravni soud
podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé s. f.s. za pouziti § 120 téhoz zékona tak, ze zadny
z Ucastnikll nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Odmeéna zéastupkyni stéZovatele Mgr. Petfe Schinnenburgové, advokatce, ktera byla
stézovateli k jeho Zadosti ustanovena vyse uvedenym usnesenim Krajského soudu v Ostrave,
byla stanovena za dva tkony po 1000 K¢ [pfiprava a pfevzeti zastoupeni - § 11 odst. 1 pism.
b), doplnéni kasacéni stiznosti ze dne 2. 2. 2005 - § 11 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 9 odst. 1
pism. g) vyhlasky &. 177/1996 Sb.] a nahrada hotovych vydaji 2 x 75 K& (§ 13 odst. 3
téze vyhlasky), celkem tedy 2150 K¢. Uvedena ¢astka bude zastupkyni stézovatele vyplacena
do 30-ti dnli od prdvni moci tohoto usneseni z u¢tu Nejvyssiho spravniho soudu.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 2. zafi 2005

JUDr. Marie Turkova
ptedsedkyné senatu



