¢.j. 5 Azs 157/2005 - 85

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném zpiedsedy JUDr. Viclava
Novotného a soudctt JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Lenky MatyaSové v pravni véci
zalobce: T. K., zastoupeného Mgr. Romanem Seidlerem, advokatem se sidlem v Plzni, Na
Jikalce 13, proti zalovanému Ministerstvu vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, o udéleni azylu,
v ftizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
9.12. 2004, ¢. j. 60 Az 100/2004 - 40,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Z4dny z Gdastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.
Odivodnéni:

Kasac¢ni stiznosti, jez byla podana k poStovni pfepravé dne 20. 1. 2005, se Zalobce
(déle jen ,,stézovatel*) doméha zruSeni shora oznacené¢ho rozsudku Krajského soudu v Plzni,
kterym byla zamitnuta Zaloba stéZovatele proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 6.2004,
¢.j. OAM-294/LE-01-05-2004. Timto rozhodnutim Zalovany zamitl zadost o udé€leni azylu
jako zjevn¢ nediivodnou dle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpisi
(déle jen ,,zdkon o azylu®).

Ze spisu vyplyva, ze vyse uvedeny rozsudek Krajského soudu v Plzni byl zastupci
stézovatele Mgr. Alexandru VaskeviCovi, jez stéZovatele zastupoval na zakladé procesni plné
moci ze dne 16. 7. 2004, dorucen dne 6. 1. 2005, ktery také dne 18. 1. 2005 podal kasaéni
stiznost.

Dne 20. 1. 2005 byla k postovni pfepravé podéana dals$i kasacni stiznost proti shora
uvedenému rozsudku Krajského soudu v Plzni, v fizeni o této kasacni stiznosti je st€Zovatel
zastoupen advokatem Mgr. Romanem Seidlerem (procesni plna moc ze dne 20. 1. 2005).
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Dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud usnesenim odmitne ndvrh, jestlize soud o této
véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz tizeni u soudu probihd nebo nejsou-li splnény jiné
podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pies vyzvu soudu nebyl odstranén,
a nelze proto v fizeni pokracovat.

Kasac¢ni stiznost podand k postovni piepravé dne 20. 1. 2005 byla tedy podana poté,
cov téZe pravni véci fizeni jiz probiha, a proto Nejvyssimu spravnimu soudu nezbylo,
nez tuto z divodu uvedeného v ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitnout.

O ndkladech ftizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 a § 120

s. I. s., podle kterych nema zadny z G€astnikli pravo na nahradu nakladii fizeni, byla-li kasacni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. 1. s.).

V Brné dne 26. ¢ervence 2005

JUDr. Vaclav Novotny
predseda senatu



