¢.j. 6 Azs 119/2005 - 49

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném =z piedsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudkyn JUDr. Brigity Chrastilové a JUDr. Milady Tomkové v pravni véci
Zalobkyné: N. P., zastoupena Mgr. Faridem Alizeyem, advokatem, se sidlem Masna 8§,
702 00 Moravska Ostrava, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3,
170 34 Praha 7, adresa pro dorucovani: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni
politiky, postovni piihradka 21/OAM, 170 34 Praha 7, o Zalobé& proti rozhodnuti ministra
vnitra ze dne 12. 6. 2003, &. j. OAM — 1865/AR — 2002, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné
proti usneseni Krajského soudu v Ostrave €. j. 24 Az 1845/2003 — 25 ze dne 23. 9. 2004,

takto:

I. Rizeni se v &asti, ve které stézovatelka napadd vyrok ad I) usneseni Krajského

soudu v Ostrave ze dne 23. 9. 2004, C. j. 24 Az 1845/2003 — 25, zastavuje.

II. Kasaéni stiznost se v Casti, ve které stéZovatelka napadd vyrok ad II) usneseni

Krajského soudu v Ostrave ze dne 23. 9. 2004, €. j. 24 Az 1845/2003 — 25, odmita.
I1I. Zadny z uéastnikii nem4 pravo na ndhradu nékladd fizeni o kasacni stiznosti.

IV. Mgr. Faridu Alizeyovi, advokatovi, se sidlem Masna 8, Moravskd Ostrava,
se priznava odména za zastupovani zalobce ve vysi 2558,50 K¢. Tato cCastka bude
vyplacena zu¢tu NejvysSiho spravniho soudu ve lhit¢ 60 dni od pravni moci tohoto

rozsudku.

Oduvodnéni:

Ministr vnitra rozhodnutim ze dne 12. 6. 2003, &. j. OAM — 1865/AR — 2002, zrusil
rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 10. 2001, ¢. j. OAM — 5274/VL — 07 — OL6 — 2001, kterym
byla zamitnuta zadost Zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) o ud€leni azylu jako zjevné
nediivodna podle § 16 odst. 1 pism. e) zdkona €. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné¢ zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisti (zakon o azylu).



Proti tomuto rozhodnuti podala stézovatelka Zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé.
Soucasné pozadala o ustanoveni pravniho zastupce, ktery ji byl také usnesenim uvedeného
soudu ze dne 8. 9. 2003, €. j. 24 Az 1845/2003 — 11, ustanoven.

Krajsky soud v Ostravé fizeni usnesenim €. j. 24 Az 1845/2003 — 25 ze dne
23.9.2004 ve vyroku ad I) zastavil podle § 33 zdkona o azylu ve spojeni s § 47 pism. c)
zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (déle jen ,.s. f. s.”), nebot’ podle n¢j v dané véci
nebylo mozno zjistit misto pobytu stéZovatelky a tato skute¢nost branila nejméné po dobu
90 dnti rozhodnuti ve véci. Soucasné soud vyrokem ad II) rozhodl, Ze zddny z ucastnikii nema
pravo na ndhradu nakladl fizeni.

Vcas podanou kasacni stiznosti broji stézovatelka proti shora uvedenému usneseni
Krajského soudu v Ostravé, a to proti obéma vyrokiim napadeného usneseni. Uvadi,
7e se od po¢atku azylového Fizeni az do soudasnosti zdrzuje na uzemi Ceské republiky, a to na
adrese C. V. 169, C. V. Jelikoz rozhodnuti o zastaveni fizeni povazuje za nezdkonné, ma za
to, ze ndhrada néklada fizeni by méla stézovatelce, resp. jejimu pravnimu zéstupci, v souladu
s vyhlaskou €. 177/1996 Sb., byt pfiznana.

Dne 14. 12. 2004 bylo Krajskému soudu v Ostravé doruceno zpétvzeti kasacni
stiznosti, a to v té ¢asti, ve které se napada vyrok o zastaveni fizeni (ad I).

Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 10. 1. 2005 pfiznal pravnimu zastupci
st¢Zovatelky odménu za zastupovani ve vysi 2150 K¢. Nasledné vyzval stéZovatelku zda
s ohledem na § 104 odst. 2 s. f. s. setrvava na rozsahu zpétvzeti kasacni stiznosti. Na tuto
vyzvu reagovala stéZovatelka podanim, ve kterém vyslovné uvadi, Ze na rozsahu zpétvzeti
kasacni stiznosti trva.

Podle § 37 odst. 4 ve spojeni s § 120 s. f. s. mlize navrhovatel vzit sviij navrh zcela
nebo z ¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. JelikoZ Nejvyssi spravni soud ve véci dosud
nerozhodl, fizeni o pfezkumu napadeného rozhodnuti, tykajici se rozhodnuti I. vyroku,
podle § 47 pism. a) s. f. s. zastavil.

Ohledné druhé ¢asti kasacni stiznosti, kterd nebyla vzata zpét, tzn. té€ ¢asti, ve které
stézovatelka napada vyrok rozsudku, podle kterého nema Zadny z ucastnikd fizeni pravo
na nahradu naklada fizeni, uvadi Nejvyssi spravni soud nésledujici. Podle § 57 s. t. s. tvofi
naklady fizeni také odména zastupce. Podle § 35 odst. 7 s. f. s. plati hotové vydaje zastupce,
ktery byl Ucastnikovi soudem ustanoven, a odménu za jeho zastupovani stat. Odmeéna
za zastupovani se v takovém ptipad¢ nepfiznava zastupovanému ucastnikovi, nybrz piimo
ustanovenému zastupci. Podle § 104 odst. 2 s. f. s. neni pfipustnd kasacni stiznost, ktera
sméfuje jen proti vyroku o nakladech fizeni. Vzhledem k tomu, Ze poté, co vzala stézovatelka
shora uvedenou ¢ast kasa¢ni stiznost zpét a broji nadale jen proti rozhodnuti o ndkladech
fizeni, je kasacni stiznost v zbylé ¢asti podle tohoto ustanoveni nepfipustna.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 120 s. t. s. soud navrh (kasacni stiznost)
odmitne, je-li podle soudniho fadu sprédvniho neptipustny. Jelikoz je z vySe uvedenych
divodi kasacni stiznost po casteném zpétvzeti ve zbylé cCasti, tzn. v casti, ve které
stézovatelka broji proti rozhodnuti o nédkladech fizeni, neptfipustnd, nezbylo NejvySsimu
spravnimu soudu, nez kasacni stiznost v této ¢asti odmitnout.



Vyrok o nékladech fizeni je odGivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. . s., podle kterého nema pfi zastaveni fizeni nebo pii odmitnuti kasacni stiznosti zadny
z Gcastnikll pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Odmeéna zastupci stézovatelky, ktery byl stéZovatelce ustanoven k jeji zadosti
usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 31. 1. 2005, €. j. 24 Az 1845/2003 — 44, byla
stanovena za dva Ukony pravni sluzby na zaklad€ § 9 odst. 3 pism. f) ve spojeni s § 7
vyhlasky €. 177/1996 Sb., o odméndch advokati a ndhraddch advokath za poskytovani
pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve vysi 2000 K¢. Vyse hotovych vydaji byla stanovena
podle § 13 odst. 3 advokéatniho tarifu za dva ukony pravni sluzby ve vysi 150 K¢. Tato ¢astka
byla podle § 35 odst. 7 s. f. s. zvySena o ¢astku odpovidajici 19 % dani z ptidané hodnoty
na vyslednou ¢astku 2558,50 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. dubna 2005

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu



